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Отъ редактора. Согласно постановлемямъ Сов’Бта 
и Общихъ Собранй Петроградскаго Общества Естество- 
испытателей, въ „Протоколахъ Засдан!Й“, составляющих 
1-ый вып. каждаго тома „Грудовъ“ Общества, помфщаются 
оригинальныя научныя статьи, доложенныя или заявленныя 
въ засфдашяхъ Общества„объемомъ не превышающия 1 пе- 
чатнаго листа и снабженныя гбзитб6 на французскомъ или 
англйскомъ язык$. Авторскя г6зитёз желательны подробныя, 
но не превышаюцщ!я, по возможности, !/› объема русскаго . 
текста статей, приближающихся къ пред$льному размЪфру. 
Авторы получаютъ безплатно 50 оттисковъ своихъ статей. 
вмфсть съ г6зии6. Сообщеня и статьи, не снабженныя гё4 — 
и116, включаются въ тексть протоколовъ засфдай или 
печатаются въ вид$ приложевй къ нимъ (корпусомъ). От-_ 
дфльныхъ оттисковъ такихъ статей не выдается. Рукописи _ 
просятъ доставлять вполнф готовыми для печати и четко = 
написанными (по возможности на одной сторонЪ листа), . _ 
такъ какъ, въ виду срочности издашя, разсылка корректуръ | 
авторамъ не всегда возможна. Рисунки и чертежи должны. 
быть исполнены на отдфльныхъ листахъ. Исправден и 
корректуры вм$ст$ съ рукописью должны быть возвращаемы _ ‚ 
редактору не позже двухъ сутокъ посл получешя ихъ. | . 
По д$ламъ редакщи просят обращаться ВЪ Гистологическйй 
Кабинетъ Университета. 


М. В. Фамиши авторовъ печатаются въ „Протоколахъ“. 
въ транскрипщи, установленной Акадешей Наукъ (см. __ 
Изв$смя И. Ак. Н. 1907. № 1, стр. 35). Авторы могутъ. __ 
писать свои фамищи и другимъ снособомъ, но тогда такое —. 
п равописаше сопровождается транскрипшей по вышеназван- о 
нымъ правиламъ. . 


Типография Петр. Комит. Веенно-Техн, Пемощи, 'Разъфзжая ул., № 43. 


Мо. ХЕМШ. Мг. Г. 
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подъ редакщей Д. И. Дейнеки. 
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ое ‚о соттишса ив. М. Тасв1у. Ба а тёоде 4е 1а я 


14 января 1917 г. 


В А. П. КарпинскЕй. 


ь т Прозчень и утвержденъ протоколъ засфданя. Отд 
12 ноября 1916 г. ® 
о А. А. Полкановъ сообщилъ: „О находк% желёзн 
и рудъ въ Русской Лапланд1и“. — 
е По поводу доклада высказались А. П. Карпинск 
__ Поповъ, А. А. Иностранцевъ, 0. 0. Баклундъ, И. И. Г. 
В. М. Тимосеевъ сдфлалъ сообщене: „О ш 

лавахъ Пр1онежекаго края“. и 

Въ преняхъ по поводу доклада приняли ‘участ 

Иностранцевъ, Б. А. Поповъ. А. П. Карпинек!й, 4. "Е 

ковъ, П. А. Православлевъ, й О. Баклундъ. 


о оказались: ии п. к” 
а 


Отъ В. М. Тимоееева а. заявленте о — 
печатать его доклалъ въ а. аи Собравй 
свое сотласте. 


_  Завбдане. ВИ Ботаники _ 


„’ 1$ января 1917 рода. 


оне И. П. Бородинъ. 
1 ВЕРА. а. а члены: [. Л. Во- 


В. Н. Сукачевъ, А. М. Шелоумова, А. А. Юницюй и 38 гостей. 
| 1. Такъ какъ день засфдан!я совпалъ со днемъ семидеся- 


В. И. Налладинъ: 

Тлубокоуважаемый и дорогой Иванъ ат 

Въ день семидесятилЪт1я со дня Ватего рожден1я невольно 
риходятъ на память Ваши прекрасныя работы по физ1оломи 
астенйй. Но не о нихъ хочу я говорить сегодня. Вы первый 


Г т чм. кому-либо изъ присутетвующихъ м что до- 
а Вамъ этого стоило ботьшохо труда. Затфмъ, во время 


У | обязанностей включительно. Въ дни, когда одн® 
он инограф1!и закрываются, другя выпускаютъ дорогя книги, от- 


печатанныя на крайне плохой бумагЪ, Вы дали намъ прекрасно г. 

зданную книгу на хорошей бумаг$. Этотъ журналъ объеди- . т 
нитъ русскихъ ботаниковъ. Вс эти поразительные результаты 
были достигнуты Вами въ течен1е одного года. Когда быль 
этотъ годъ? Не тридцать или сорокъ лфтъь тому назадъ, т.-е. 
не въ дни расцвЪзта Вашихъ силъ, былъ этотъ годъ. Все это. 
Вы сдЪлали въ течен!е семидесятаго года Вашей жизни. Вотъ, 
какая удивительная энеря въ дни старости! Пусть-же Ваша 
энерг1я будетъ примфромъ для нашей молодежи! Вамъ-же, Иванъ. 
Парфеньевичъ, я отъ души желаю сохранить еще много лЪтъ. 
Вашу энергю и Вашъ оптимизмъ, необходимые для творческой 
работы на пользу нашей родины. 


С. П. Востычевъ: 

Глубокоуважаемый Иванъ Парфеньевичъ! 

Въ качеств профессора Университета, я хочу привзт- 
ствовать Васъ отъ имени этого учрежден1я, въ которомъ Вы: 
читали тотъ курсъ, который въ настоящее время читаю я. Я. 
хочу не излагать значен1е Вашихъ ученыхъ трудовъ (что было-бы 
и излишне въ виду состава`нашего собран!я), а коснуться того. 
огромнаго значен!я Вашей профессорской дЪятельности, которое. 
заключалось въ умЪфн!и увлекать молодыхъ людей горячимъ. 
словомъ и блестящими примЪрами, ум$н/и, свойственномъ далеко. 
не всЪмъ даже выдающимся ученымъ. Судьба устроила такъ, 
что я могъ наблюдать Вашу дфятельность, начиная съ моего 
дфтства; я-же былъ Вами впервые введенъ въ ученую ереду и 
на себф испыталъ Ваше заботливое, внимательное отношен1е къ. 
начинающимъ научно работать. Наконецъ, я имЪлъ высокую. 
честь быть Вашимъ товарищемъ по кафедр$ ва Высшихъ „Вен- 
скихъ Курсахъ и наблюдать уже со стороня Вашъ р5дый даръ 
увлекать молодежь. Яркимъ доказательствомъ Вашего умзшя 
„жечь сердца людей“ является тотъ фактъ, что во время Вашей 
долголЗтней профессорской дЪятельности въ ЛЪсномъ ИнетитутЪ. 
среди студентовъ не ослабфвалъ интересъ къ чистой наук$ и 
изъ нихЪ выработалось подъ Вашимъ руководетвомъ нЪеколько- 
выдающихся ученыхъ ботаниковъ. знаменательное явлен!е для 
учебнаго заведен1я, приготовляющаго спецалистовъ-практиковтъ! 
Такой-же ярюй слЪдъ оставила и Ваша преподавательская дзя- 
тельность здесь въ УниверситетЪ. Этотъ драгоц$нный елздъ 
останется навсегда! Невозможно оцЪнить въ полной м®рЪ, какъ 
много обязаны Вамъ русске ботаники, которыхъ Вы воодуше- 


о 


6: ий 


тю. ‘энерго, ‘которыя еще теперь служать примфромъ Вз- 
ъ младшимъ товарищамъ въ наук. 


’ НА Бушь: 
° Доротой Иванъ Парфеньевичь! 


_ Позвольте передать Вамъ привфтств!е отъ Петроградекихъ 


. доброта и отзывчивость, все тотъ-же мягк1й, милый юморъ жи- 
° вуть въ Васъ до сихъ поръ. 

° Ваши елушательницы, ассистентки и товарищи по Выс- 
°шимъ Женекимъ Курсамъ шлютъ Вамъ самый сердечный при- 
ее и пожелане еще долго быть проводникомъ свЪта душев- 


р Л. А. Молчановъ: 

_ Глубокоуважаемый Иванъ ие. 
м. _ Позвольте привзтствовать Васъ отъ имени лицъ, работав- 
_ шихь на Б!ологической Бородинской Станция. Б1ологическая 
_ станщя на озерз Селигер по праву носитъ Ваше имя; своимъ 
уществованемъ она обязана Вашей энерги и Вашимъ забо- 


Ч ыы работавиие на станщи, съ любовью и анты 
‚ с минаютъ о ея директор%. 


Л 
уче 


ысшихъ Женскихъ Курсовъ, гдз Вы неоднократно препода- 


\ 


В. Н. О у качевъ: 
о Иванъ Парфеньевичт! 


ИнститутЪ, но я не могу ве отм$тить только слфдующаго. В 
время своихъ пофздокъ по Рос@и мнЪ часто приходилось встр- 
чать лёеничихъ, въ огромномъ большинств® случаевь Ваших 
учениковъ. И первый ихъ вопроеъ о Л$еномъ Институт% былъ 
„А какъ Иванъ Парфеньевичъь?“ Посл этого шли воспоминав 
и восторженныя слова о Васъ и Вашихъ блестящих. лекц Я: 
Вы оставили у воЪфхъ Вашихъ многочисленныхъ слушат ‚лей 
разсфянныхъ по всей Росси, самое яркое, самое сильное. вое 
чатлё н!е. в 

Будучи Вашимъ послЪднимъ ассистентомъ, не могу н 


ассистента въ столь благопр1ятныя услов!я для научной заб ы 
какъ Вы. 

Вы шли навстрфчу всему, чтобы дать возможность’ своем 
ассистенту не отвлекаться отъ научной работы, и всячески. по 
могали ему бодрящимъ стимуломъ къ дальнфйшей работ%. 


Мы, Ваши ученики, всегда будемъ гордиться тфмъ, чт 
нашимъ учителемъ были Вы, горячо любимый Иванъ Парфенье 
вичЪ. Я глубоко обрадованъ тЪмъ, что я могу привЪфтетвовал: 
Васъ въ этотъ праздникъ всЪхъ русскихъ ботаниковъ. 


до. РИАТООЕ. 


Глубокоуважаемый Иванъ Парфеньевичъ. . 
На мою долю выпала лестная обязанность привЪтствоват: 
Васъ оть лица Правленя Выешихъ Куреовъ П. Ф. Лесгафта. 


СЪ глубокимъ чувствомъ радости и удовлетворения при е 
няль я это поручене: вЪдь, если я—ботаникъ, то вина за эт 
лежитъ всецфло на моемъ дорогомъ учителф, своими Вдохно 
венными лекщями опредфлившемъ мою судьбу. | 


; ро КЪ научнымь требованямъ м. т 
я И": ма 
от НИКОВЪ: лишь благодаря Вамъ, вашему содъйств1ю, цълому и 


_ Питомиць и уииось а свой силы въ 


Ш. Курсовъ Лесгафта Е. В. а аа 
_ Глубокоуважаемый Иванъ Парфеньевичъ! 
в и намъ, представительницамъ и моло- | 


аллей долголЪтней неустанной дЪъятельностью дали и ОВ. 
разованю и дфлу преподаван1я въ высшей школф. 


д ан1й потроградекихть ботаниковъ. Да, короче сказать, кто изъ 
4" русскихъ ботаниковъ, даже начинающихъ, на первыхъ-же своих. 


научных шагахъ не знаетъ Ивана Парфеньевича Бородина и 
цфнить его? 


_ В. А. Вальтеръ: 
_ Глубокоуважаемый Иванъ Парфеньевичт! 


в. ть О. и. 
помню, что одинъ перюдъ Вашей обширной учебно-пе 


многочисленной аудитори горячий ОТКЛИКЪ. 
Позвольте сообщить Вамъ, что въ академической. сред1 
лонынЪ жива благодарная память о Вашей дъятельности. 

Но если Вы, какъ лекторъ, всегда входили въ тъеный. 1 
тактъ съ молодежью, то бвязь эта сохранилась и теперь, 
наши учаппеся лишены возможности личнаго общешя съ 
въ аудитори и воспринимаютъ лишь Баше печатное сло 
Позвольте сказать Вамъ, что и и ЭТИХхЪ обстоятельстваюь © | 


есть то второе ни. О! на которое 
хотзлось указать. 


АА, ЮНиНнЕ: 


привлекавийя къ себ удивительной гармоней между. г. 
изложен1я и сущностью. . 

Передъ глубокимъ научнымъ авторитетомъ Ивана Па 
‚ феньевича студенчество преклонялось, Бородинымъ студен 
гордились, самое-же имя его было окружено для нихъ каким 
‚особеннымъ ореоломъ, особеннымъ обаянемъ. — 

Объединенные горячими симпатями къ Ивану Парфен: ы 
вичу и желанемъ послЪ оставлен1я имъ Института еще раз 
послушать увлекательную бородинскую рЪчь, бывше ученик 
Ивана Парфеньевича нашли въ 1911 г. поводЪ просить его пр 
изнести вступительное слово при открыт!и Всеросейскаго Съфзд 
„ЛАеоводовъ, собраннаго въ Петроградз для обсужденя но 
©хранительнаго закона. 

Появлен!е Ивана Парфеньевича на утопавшей въ зеле НН 
кафедр было встрчено громомъ аплодисментовъ, въ конц%-я 


У: 
_ 


и 


ной вопросу объ охранен{и памятниковъ ‚при. р 
р во Ивану Парфеньевичу 


ъ ‚ ВОЗДВигЪ памятникъ себъ нерукотворный, ани ВЪ. 
‚ цфлое разрозненныя ботаническя силы страны и открывъ 
_развит!я ботанической науки новую эру. 

й ‚Вфоть объ этомъ ме уже до отдаленныхъ уголковъ 


ава выборы председателя, члена Совфта, секре- 
РЕ ‚редактора „Трудовъ Отдзлен!я“ на 1917 г. 


Засфдане Отдъленя Зоологми и Физ!ологи 


25-го января 1917 г. 


Предс*дательствоваль А. С. Догель. Обязанности секре- 
таря исполнялъ М. Н. Римек!й-Корсаковъ. Былъ прочи- 
танъ и утвержденъ протоколъ засЪдан1я 8-го декабря 1916 г. 


Въ начал засфдан!1я А. С. Догель благодарилъ собране 
за избран!е его предсЪдателемъ отд%ления. 


Предс$датель сообщилъ объ избрани Н. А. Холодков- 
скаго въ Общемъ Собран1и Общества, 28-го декабря 1916 г., 
почетнымъ членомъ О-ва. 


` Сообщен1я сд$лали: Б. Н. Шванвичъ. „Рудиментарные 
самцы у Елюсоах 4104 и другихъ паразитическихъ моллю- 
сковъЪ“. 

Самцы АР. [1441104 живутъ въ выводковой камер% самокъ, 
гдЪ происходить и процессъ превращен1я велигерообразной ли- 
чинки въ самца. Процессъ этотъ сводится къ почти полной деге-_ 
нерацщ1я большинства личиночныхъ органовъ, какъ-то: ноги, голо- 
вной лопасти кишечника, нервной системы и мантии, и къ одно- 
временному превращен!ю полового зачатка въ сеЗменникъ, снаб- 
женный сЪмепротокомъ. Наступающая велфдетв1е этого дегра- 
дащя организма превосходить по своей степени издавна изв%- 
стные примфры деградащи самцовъ усоногихъ. „Воличествен- 
ная“ сторона диморфизма выражена р$зко. Самецъ измЪряется 
0,48 мм., тогда какъ самка 20 мм. 


Исходная стадля метаморфоза самца отличается отъ ве- 
лигера, развивающагося въ тфлЪ самки, лишь отсутетв1емъ ко- 
кона, раковины и орегсит. Въ виду того, что докладчикъ 
ни разу не находилъ стай эмбр1огенеза мужской личинки, 
онъ считаетъ наиболЪе вЪфроятнымъ, что эти личинки прони- 
каютъь въ самоке извнф. Это превратилось почти въ увЪрен- 
ность послЪ того, какъ въ стзнк% кишки ЛМу7зоосйиз было 
однажды обнаружено отверсте, очевидно, пробуравленное 
двумя мужскими личинками при прол%ззани ихъ въ сифонъ 
сидящей тутъ же самки. 

Сменные пузыри Ииюсопсйй титафИз не отличаются 
по строен!ю отъ самцовъ Еюосох и тоже должны считаться 
за рудиментарныхъ самцовъ. 


тб 


Бег зр.,. ЭНГее зводае - т т ИИ о 
ино описали трафик велфдств!е того, 


_ Сообщен!е было иллюстрировано рисунками и микро- 
пическими препаратами. 

С. Ф. Корошши-Кончекъ. „Къ строен и развитю 
3 а органовъ у гусеницъ Сегита ИИ и рисе- 


ать въ „Протоколахь“. 
—М.ГТихий. „Методика механическато вычислен1я роста 


_  Засфдаше Отдфленшя Зоолопи и ФизтологИи 
16-го февраля 1917 г. 


В А. С. д огель. Обязанности сек- 


Локладчикомъ были демонстрированы препараты и рису 
Ю. П. Фроловт. „Въ физоломи зрфыйя (о реа 
животнаго на измфнен1я силы св$та)“. Согласно просьб 
кладчика сообщен!е постановлено напечатать въ и - | 


казаны микроскопическе препараты. Резюме сообщения по 
новлено напечатать въ ев. Й 


п. съ о, своей работы и бра О пр 
напечатать ее въ „Протоколахъ“. Просьбу а у 0 
творить. я 


. ваться лЪтними командировками От Оеь 
и _ Въ комисаю по распредзленю экекуроонныхь .с 
о единогласно о. М.Н. Римек!й- И. К. 1 | 
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СТАТЬИ И СООБЩЕНИЯ. 
М. Тихий. 


Методика механическаго вычислен!я роста рыбы. 


СЪ 4 рис. въ текетЪ. 


Въ течен1е послЪднихъ десяти лЪтъ отдЪлЪъ ихтюлоши, 
трактующий о возраст рыбъ и связанныхъ съ этимъ вопро- 


‚сомъ методахъ изсл$дован1я, настолько подвинулся впередъ, 


что пришлось переработать формулировку первоначальной за- 


дачи. Опредзлен!е возраста вызвало къ жизни вопросъ о ростЪ 
рыбы. Характеръ роста рыбы даетъ полную картину взаимо- 


отношен1я между рыбою и совокупностью услов1й ея суще- 


 ствованя. Въ частномъ случаЪ тЪ или иные факторы прочи- 
‘тываютъ путемъ роста. Такимъ образомъ, природа оставляет 


на чешуЪ и костяхъ свои записи, дешифрировать которыя не 
очень трудно. Записи эти весьма существенны, онЪ заставили 
кореннымъ образомъ измфнить отношен1е ко многимъ, въ 
частности, хозяйственнымъ сторонамъ рыбнаго промыела. 
Помимо практическаго значен1я, опредЪлен!е роста и воз- 
раста стало сильно колебать устои схоластической система- 


‘тики. Поеслфдняя отрасль науки породила особую страсть къ 


„производству“ видовъ. Обычно люди науки р$дко бываютъ 
въ состояни прослёдить болфе или менфе подробно циклъ 


‘развит1я даннаго животнаго. Изм$нен1я, происходяпия при 


ростз, не бываютъ просл$жены постепенно. Въ результат® 


‘описываютъ новые виды или подвиды, между т%мъ какъ на 


самомъ дфлЪ передъ нами формы, стоящя лишь на той или. 
иной ступени развит!я. Это обетоятельство, на’ которое ука- 


-зывалось и раньше !), разобралъ детально С. Гудвияъ). 


1) НЪеколько словъ объ анчоусЪ. В.Р. № 1, 1914 г. 
*) В.Р. № 12, 1915 г. 


одинаковым, а постепенно увеличивается съ величиною ры 


Заглаве настоящей статьи не вызываетъ на перв Й 
взглядъ предшествующия строки. Но дЪло въ томъ, что для 
какихъ-либо дальн®йшихъ выводовъ опредфлен!е возраста 
роста должно опираться на крфшый фундаментъ. Этотъ 
даментъ закладывается опредълентемъ росфа или возраста: 
шаззе. 


Для того, чтобы прослфдить измЗнен!я въ составЪ ко 
ковъ рыбы, напр., ежегодно подходящей къ берегамъ, | 
ходимо имфть матер!алъ, собираюнийся хронически. Въ этомъ 
случа можно будетъ учесть однообраз!е или измфнен!е состав, 
но количество работы сильно при этомъ увеличится. При та- 
кихъ услов1яхъ работники надъ ростомъ рыбы должны будут 
терять большую часть времени на огромную черную работ 

‚вычисленй. Примфромъ подобныхъ вычислен!й съ поправкам 
можеть служить работа К. Терещенко надъ сЪверной воблой 
Касшя. Мг. Е1паг Геа въ работЪ надъ тысячами чешуй 
сельди сЪверныхъ морей, работЪ составляющей ифлую эпох 
въ б1ологическихъ изслЗдован1яхъ, предложилъ весьма в про той 
принципъ, чрезвычайно облегчаюнИй счетную часть работы 3 
ДЪло въ томъ, что теоретическая обработка чешуи сельди Е 
ставляетъ признать налич!е правильной пропорц!ональност 
между ростомъ чешуи и тзла сельди. Тщательныя изм ре; 
чешуекъ со всфхъ момеръ показали, что сильныхъ отклоне! 
въ ростф отдфльныхъ изъ нихъ не наблюдается. Правда, г 
связи съ возрастомъ, чешуя не всегда растетъ прямо проно] 
цонально т%лу рыбы, но эти отклоненя сравнительно нев 
лики. Въ тому же современная наука разсматриваетъ возр 
данной рыбы только при массовомъ матер1алЪ, въ которо: 


&. ра 


1) Матер!алы къ позн. руе. рыб. Т. 1У, вып. 9, 1915 г. 


2) Киселевичъ. Сельди сЪверо-восточн. чаети ` Каеп. моря 
Мат. къ позн. руе. рыб. 1910 г. 


_ 3) РаБИеайопз 4е Слтооввалсь, № 53. 


а о 


ютъ » при. разсматриванйи ‘чешуй съ. различныхъ частей. 
бы, ‚таже не имфютъ. м значення. Они вно- 


ТАЙ этими недостатками метода и приняли для сЪверной 
законъ: линейный ростъ чешуи почти прямо. 
порц!оналенъ линейному росту рыбы. На прак- 
‚ въ ихъ вычисленяхъ, это „почти“ вылилось въ поправк®. 
_вычиеленной длинз рыбы, если вычислене производилось. 


по ету, взятой СЪ о мъета. о. То, р ВЪ 


ый 


отеюда— 
—; 5 = % ит. Д. 


ВЫ Г. Я | 
Величина; постоянна для каждой рыбы, [ (.... являются 


$ ями величинъ $; 9... и прямо имъ пропорцюнальны. Ве- и 
Е мощуи, также и ея части, легко измърить. Но въ такомъ. \ 


Сы. ‚ 2 3-В возрастной группы . сложных 1 ы и 
№. реа прим%нилъ графическ1й методъ и теорему © п 
злональности сторонъ въ прямоугольныхъ р 


на прямоугольникъ изъ бумаги или тонка: 
картона. Удобенъ разм$ръ 4 Х 10 см. 
вый нижн!И уголъ карточки приводятъ. 
центру чешуи. ЛЪвый край ея располагаю: 
вдоль средней лини чешуи (рис. 1, аа, 
карандашомъ дЪлаютъ по этому краю 
сЪчки 1, 2, 8... возрастныхъ колець и к 
чешуи. Примняемое при этомъ увеличе 
безразлично. Оно всецфло зависитъ от" 
мфровъ изучаемой чешуи, характера е 
‘строеня и размЪфра карточки. Поэтому чрезвычайно ул 
примЪнять въ этой работЪ слабый объективъ 1а 1е7’а,. 
какъ, вращая имфющШся въ немъ барабанъ, можно получ 
различное увеличене °). Изучене такого объекта, какъ сели 
съ очень маленькими чешуйками вплоть до крупныхъ, 11/› сан 
метровыхъ, сильно облегчается этой системой, позволяю 
быетро получать то или иное увеличене. 


Рис. |1. 


На карточкЪ$ пишутъ данныя, относяп1яся къ .. 0: 
объекту. Прежде чЪмъ перейти къ дальнЪзйшей манипуляц 
карточкой, нужно сказать нфеколько словъ о и ИН 
мента, облегчающаго работу вычислений. 

Положимъ, что мы имфемъ опредфленную линейную вели. 
чину АБ (рис. 2) и другую аб, меньшую и зависящую отъ пер 
вой. Построимъ прямоугольные треугольники, въ которыхъ. 
и ар будутъ катетами, при чемъ величина другихъ катето: 
произвольна. Такимъ образомъ, у насъ два треугольника А 
и а06, катеты которыхъ пропорщюональны. Если отложить. 
катеть аб какую-нибудь величину, напр., а. 6 и соединить точ 


———ы=ы-— 


т) Очень удобенъ большой АЪБе фирмы 2е155’а. 
2) Конечно, въ Пе Е системы линзъ. (нап 
ок. Оби 1). 


. Подставляя, получим: 


АВ 
А, В — тар м: 


АБ | 
`Везичииа р — постоянна, тогда величина отр%Ъзковъ 


зависить отЪ а засфчекъ на лиши аб. Та- 


{ 
[96 


ЗЯ нь линейные участки на лини АВ. 


® 
ДА 


ходи 
дит | 
ель по ‘чошуь 


зпкалой бы. . о ан На ней откладывает Я 
ий а съ засЪчками т ‚строго. 


шуй р должна лечь ии о Имфент два ‘тре 
въ которыхъ катетъ УТ, т.-е. величина ченгуи, завие 
катета С (длины рыбы) и ему прямо пропорщонален 


жимъ 500 тт. Вдоль нижняго края доски привинчена такая 
же линейка (толщина 2—3 72т7.), но безъ дфлевшй. Перпенди- 


У - кулярно къ послЪдней, по нижнему ребру доски, прикрЪплена 
_ _ Латунная полоса, часть которой выступаетъ надъ плоскостью 
аа доски прим$рно на 5 тт. По этому выетупу передвигаются 


особаго рода „салазки“, устройство которыхъ явствуетъ изъ при- 
‘лагаемаго чертежа (рис. 4) и фотограф\и. Салазки, закр$фплен- 
ныя винтомъ, представляютъ вершину угла, вокругъ кото- 
рой вращается гипотенуза треугольвиковъ, въ данномъ случа — 
массивная линейка. ОбЪ ея стороны ср$заны для того, чтобы 
‘облегчить чтен1е цифръ на шкалЪ. Конецъ линейки, обращенный 
их КЪ салазкамъ, скошенъ, заостренъ и д$лается изъ твердаго 
ие металла. Онъ упираетя въ уголъ, образуемый салазками и вы- 
т | ‹ступомъ нижней, расположенной на ребрЪ доски, полосы. 

При опредфленйи роста рыбы необ- 
‘ходимо закрфпить салазки въ любомъ 
мЪстЪ; гипотенузную линейку при- 
водятъ на измфрительной шкалф къ 
‘длинъ данной рыбы и крЪфико придер- 
живаютъ. Затфмъ лфвый край кар- 
точки, на которой отм$чены поеред- 
‘ствомъ рисовальнаго аппарата годо- 
выя кольца, располагаютъ строго парал- 
лельно къ этой шкалЪ. Исключительно 
для этсй цфли служить миллиметровая бумага, точно наклеен- 
ная и вывфренная. Карточка передвигается вдоль латуннаго 
выступа нижней полоски, параллельно миллиметровымъ лин1ямъ, 
до тЪхь поръ, пока отмфтка края чешуи не ляжетъ на нижнемъ 
ребрЪ гипотенузной линейки. Тогда получаемъ два нужныхъ 
‘треугольника. Передвигая же линейку такъ, чтобы отмЪтки 
годовыхъ колецъ совпадали съ тфмъ же нижнимъ ея ребромъ, 
имземъ готовыми абсолютныя цифры длины рыбы въ соотв т- 
ствующе года. Эти цифры линейка отсЪкаетъ на измфритель- 
ной шкалЪ. Ихъ записываютъ на карточкЪ противъ отмЪтокъ. 
- в. Путемъ подобныхъ вычислен1й можно получать не только 
величину роста, но величину прироста (# 6 В ит. д.) тфлау 
фыбы за тотъ или иной пер!одъ времени. 

Е. Геза сообщаетъ, что при благопр1ятныхъ обстоятель- 
етвахъ съ помощью этого прибора было произведено въ 3!/, ч. 
около 2000 вычислен1й. Эта цифра очень высока; при нашихъ 
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Рис. 4. 
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_этомъ 610с0б% ‘карточная система. ‘обработки. о 
й Вь дальнфйшемъ практика, быть можеть, рас 
область прим нен!я а прибора. Стоимость _ 


г 
и 


возрастомъ, какъ‘это наблюдалъь Е. пеа среди норвеже ь] 
сельдей. 


1) Можетъь быть изтотовлень ВЪ ‚физической мастерской Ака. 
дем и Наукъ. | р. 


ТЕХ ОЕ И 085 Матовкиятес 


=? о ре Рава, 
— а. о Хы ХИ» Пу. . й и 
отр! гепаиз 4ез звапсез. 


_ В64. рае Ъ. ешека. о 2 
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его задачами. 

Произведены выборы представителей отъ Отдёленя Гео- 
логи и Минералоги въ Фондъ имени А. П. Карпинскаго (см. 
приложен1я къ протоколу). Избраны: Б. А. Поповъ и ЦП. А. Пра- 
вославлевъ. 

А. П. Карпинек!Йй выразилъ свою признательность 
вс$мъ лицамъ, принимавшимъ участ!е въ создани Фонда его 
имени. 

Предложенъ въ дЪйствительные члены Общества геологъ 
Т-ва Бр. Нобель Григорй АлекеВевичьъ ПЪтунниковъ. 
Предлагаютъ: Н. И. Андрусовъ, А. П. Карпинск! и П. А. 
Православлевъ. 


Приложения къ протоколу. 


1. Обращене Академи Наукъ отъ 27 января 1917 г. 
за № 317. 


а пы 


_ Въ Отдфёлеюме Геологши я Минералоги Петроградскаго 
Общества Естествоиспытателей. 
Прилагая заявлене кружка ЛИЦЪ, образовавшихъ вре- 

менный Комитетъ по сбору средствъ на Фондъ имени акаде- 
_ мика А. И. Карпинекаго при Академи Наукъ, имзю честь 
сообщить, что Академ!я постановила принять Фондъ на по- 
ставленныхъ жертвователями услов1яхъ. Въ виду означеннаго 
постановлен1я, имфю честь просить объ избран двухъ пред- 
ставителей оть Отдзленя Геолойи и Минералог!и въ „Фондъ 
имени академика А. П. Карпинскаго“. Непрем$нный секретарь, 
ординарный академикъ С. Ольденбургъ. Правитель канцелярия 
Конференщи Рудневъ. 
2. Выписка изъ протокола Академи Наукъ отъ 18 ян- 
варя 1917 г. 

Академикъ В. И. Вернадск!й отъ имени академика 
9. И. Андрусова и своего читалъ: 

„Осенью 1916 г. въ Петроград образовался кружокъ 
лицъ, въ который вошли члены 5 различныхъ учреждений: 
‚Академи Наукъ, Геологическаго Комитета, Горнаго Института, 
Минералогическато Общества и ОтдЪлен1я Минералоги и Гео- 
логи Петроградскаго Общества Естествоиспытателей: Н. И. Ан- 
друсовъ, А. А. Борисякъ, В. И. ВернадскЕй, А. П. 
Герасимовтъ, Б. А. Поповъ и Н. Н. Яковлевъ. Цлью 
этого кружка было собрать Фондъ для ознаменован1я научной 
дъятельности академика А. П. Карпинскаго въ день его 
90-лзт1я. На проценты собраннаго Фонда должны были по 
мысли кружка поддерживаться ученыя предпр1ятля по кругу 
тЪхъ наукъ, которыми занимается Александръ Петровичъ, т. е. 
минералог1и, петрограф1и, геологи динамической, геологи 
стратиграфической и палеонтологи. Кружкомъ этимъ до сихъ 
поръ собрано 23589 руб. 65 коп. По предположеню кружка 
Фондъ этотъ долженъ состоять при Академши Наукъ и упра- 
вляться Комитетомъ изъ 10 лицъ, по отъ каждаго изъ выше- 
перечисленныхъ учреждений. Мы отъ имени кружка просимъ 
согламя Конференци на приняте этого Фонда въ вздЪне 
'‘Академи на слдующихь основан!яхъ: 

„1) При Академ Наукъ учреждается Фондъ имени ака- 
демика А. П. Карпинскаго. | 

2) ЦЪль Фонда оказывать всякое содЪйств1е всякаго 
фода научнымъ предпраят1ямъ въ области минералот1и, петро- 
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траф!и, геологи динамической, геолоти стратиграфической и. 

палеонтолот1и [какъ то, выдача пособ1й на экскураи въ Роса 
и за границей, посфщен1я и работы въ музеяхъ и лабораториях, | 
‘на лабораторныя изслфдованя и опыты, пр!обр%тен1е прибо-. 
ровъ и книгъ, подготовка и печатан!е иллюстращй къ ученымъ 
работамъ, денежная поддержка для окончан!я научныхь работъ. 
и пр. 

Прим. Предметы и книги, клише и прочее имущеетво, 
пр1обрЪтенные на средства Фонда, считаются собственностью: 
‘Фонда, оставаясь въ распоряжен!и лица, для котораго они были 
пр1обр$тены, пока онъ въ нихъ нуждается и зат$мъ, или ВЪ 
случа смерти этого лица, возвращаются Фонду. Порядокъ. 
пользованя ‘предметами опредЪляется инструкщей, вырабо- 
танной Комитетомъ. 

3) На вышеуказанныя въ статьЪ 2-й цЪли расходуется 
о процентныхъ денегъ ежегодно, изъ коихъ сумма не боле 
‘100 руб. можетъ быть употреблена на расходы по утравиониь 
‘Фонда, а !/, прикладывается къ капиталу. 

4) Фондъ управляется Комитетомъ, состоящимъ изъ 10 
членовъ, избираемыхъ на 8 года по двое отъ каждаго изъ 
нижеслздующихъ учреждений: Ф.-М. Отдзлен1я Академи Наукъ, 
Присутствия Геологическато Комитета, СовЪта Горнаго Инети- 
тута, Общато Собран1я Минералогическаго Общества и Собрания 
ОтдЪлен!я Геологи и Минералот1и Петроградскаго Общества, 
Естествоиспытателей. Предс$дателемъ Фонда пожизненно со- 
стоить академикъ А. П. Карчинск!й, а въ его отсутетв!е. 
ПредсЪдатель выбирается Комитетомъ. 

5) Постановлен1я о назначенш суммъ принимаются Коми- 
тетомъ окончательно. , 

6) Отчеть о дЪйстви Комитета ежегодно сообщается. 
вс%мъ вышеупомянутымъ учрежден!ямъ и печатается въ годич- 
номъ Отчет Академ!и Наукъ“. 

Академикъ В. И. Вернадск!й просилъ исполнен!е по- 
этому дЗлу произвести до подписан1я протокола. 

Положено иринять Фондъ на услов1яхъ, указанныхъ жерт- 
вователями, избрать представителями въ Комитетъ Фонда ака- 
демика В. И. Вернадскаго и Н. И. Андрусова п 
сообщить объ этомъ до подписан1я протокола всмъ учрежде- 
ямъ, участвовавшимъ черезъ своихъ представителей въ орга- 
низац1онномъ КомитетЪ Фонда. 


И 


Засфдане ОтдЪфленя Зоологи и ФизГологи 


- 


о Иа рта ит, 


Предс$дательствовалъ А. С. ДЛогель. 

Въ началЪ засЗдан1я предсфдатель сообщилъ объ утратф, 
понесенной русской наукой въ лиц скончавшихся: Е. А. 
ТПультца, Н. Ю. Эографа и Л.Н. Зернова. Присутствующие 
почтили память скончавшихся вставанемъ. 

Былъ прочитанъ и утвержденъ протоколъ зас$дан1я От- 
дфлен1я 16 февраля 1917 г. и протоколъ засЗдан1я Комисаия 
по распредЪлен1ю экскурс1онныхъ суммъ 16 февраля 1917 г. 

Сообщен1я сдЪлали: 

1. В. И. Павловъ. Въ вопросу о расположеви хон- 
др!озомъ въ поперечнополосатыхъ мышцахъ. Были показаны 
препараты и рисунки. Сообщене постановлено напечатать въ 
„Протоколахъ“. 

‚ 2. ©. В. Мясо довъ. Н$%которыя данныя по вопросу о 
строен!и яйцевого фолликула у млекопитающихъ: а) атрети- 
ческ1ле фолликулы и природа фолликулярнаго эпител!я; 6) фолли- 
кулярная жидкость и тфльца Калля и Экснера. Докладъ сопро- 
вождалея демонстращей многочисленныхъ препаратовъ и ри- 
сунковъ. 

| Локладъ В. К. Сентъ-Илера за неприбытемъ докладчика, 
не состоялся. | 

Постановлено поддержать постановлен1е Комисеи относи- 
тельно ходатайства передъ Общимъ Собрашемъ о предоста- 
злен!и д. чл. О-ва В. Н. Беклемишеву субеищи въ разм%рЪ 
300 руб. изъ капитала Арало-Касшйской экспедищи. 

Въ дЪйствительные члены О-ва по ОтдЗленю Зооломи 
и Физюлоги предложенъ Геормй Николаевичъь ГассовскЕй. 
оставленный при петроградск. университет®. Предложили: В. М, 
Рыловъ, И. И. Соколовъ и Б. Н. Шванвичъ. 


И Приложене къ протоколу. - 


Засздан!е Комисе1и по распред$леню экскуре1онныхъ 
суммъ состоялось 16 марта 1917 г. Присутствовали: А. С. Догель, 
(предсЪдатель), М. Н. Римсый-Корсаковъ, Д. И. Дейнека и 
И. И. Соколовъ (секретарь). 


Комисе1я постановила: 


1. Ходатайствовать передъ Общимъ Собранемъ о предо- 
ставлен!и д. чл. О-ва В. Н. Беклемишеву субсиди въ разм рЪ. 
300 руб. изъ капитала Арало-Касшйской экспедищи. 

2. Командировать В. К. Хворостухина на Волжекую Б1оло- 
гическую Станцию съ субсищей въ 125 руб. 

3. Командировать безъ субсид!: а) д. чл. О-ва И. И. С0- 
колова въ Курскую и Харьковскую губ.; 6) студ. Шунъ-Ичи 
Оно на Ковденскую б1ологич. станц!ю. 

4. Ходатайствовать о выдачЪ свидфтельства на право». 
охоты: а) К. М. Дерюгину въ Петротрадской и Пековекой губ.: 
6) А. А. Заварзпину въ Пермской, Вятекой и Уфимской губ. 


ЗасБдане Отдфленя Зооломи и Физюлогии. 
20 апр%ля 1917 г. 


ПредсЪдательствовалъ А. С. Догель. 
Былъ прочитанъ и утвержденъ протоколъ засЗдан1» 
16 марта 1917 г. 


Сообщен1я сд$лали: 


1. Н. А. Холодковск1й. О сЪмепр1емник$ у чешуе- 
крылыхъ. Были показаны многочисленные рисунки. 

2. Е. Н. Павловск!й. Сапа рИсаба — новый органъ. 
у скоршоновъ. Докладъ былъ иллюстрированъ препаратами. 
Сообщен!е постановлено напечатать въ „Протоколахъ“. 

3. Г. Н. Гассовск1й. Новыя инфузори кишечника 
зебры и лошади. Докладъ сопровождался демонстращей много- 
численныхъ препаратовъ. РЗшено напечатать въ „Протоколахъ“.. 

4. 9. Ф. Поярковъ. О способз движеня спермато- 
зоидовъ млекопитающихъ и о филогенетической эволющия ихъ. 
формы. Сообщен1е постановлено напечатать въ „Протоколахъ“.. 

Р%шено удовлетворить просьбу Е. Н. Павловскаго, 0- 
выдачЪ ему клише къ его работЪ „Джулекъ ефс.“. 

Въ Комисею по присужден1ю преми имени К. 9. Кесслера 
избраны: В. М. Шимкевичъ, К. М. Дерюгииъ, П. Ю. Шмидтъ,, 
В. Л. Банки и А. А. БялыницюйЙ-Бируля. 


СТАТЬИ И СООБЩЕНИЯ. 


С. Корошши-Кончекъ. 


Къ строеню и развитю защитныхъ органовъ у гусеницъ 
Сегига утШа ЕЁ. и РПа!ега Бисерпа!а 1. 


Съ 12 рие. въ текстЪ. 


(Изъ Зоотомическаго Кабинета Петроградскаго Университета). 


Гусеница Сеги’та итща Г. давно обратила на себя вни- 
ман!е изслЪдователей своей характерной защитной позой и 
способностью выкидывать струю жидкости, сильно пахучей и 
раздражающе дЪйствующей на слизистыя оболочки. Эта за- 
щитная поза етоитъ въ связи съ функщей защитныхъ органовъ. 
Такихь органовъ у гусеницы Сегига има два: во-пер- 
выхъ открывающаяся на брюшной сторонЪ проторакса, впереди 
первой пары ножекъ, торакальная железа, выдфляющая за- 
щитную жидкость, и, во-вторыхъ, пара длинныхъ трубокъ на 
посл днемъ абдоминальномъ сегмент, изъ которыхъ въ моментъ 
принят!я гусеницей защитной позы выкидывается по ярко 
красному бичу. . 

Цлью моей работы было выяснить измфнен1я, которыя 
происходятъ въ строеви этихъ органовъ въ течен!е гусеничной 
жизни; параллельно съ этимъ были изучены аналогичные ор- 
таны у трехъ первыхь стад гусеницы Риега бисерйа Н. 
Наблюден1й б1ологическаго характера я не могъ дфлать, такъ 
какъ въ течен1е л$та 1916 г. мнЪ удалось достать лишь пять 
экземпляровъ гусеницъ Сегигта пща, совершенно взрос- 
лыхъ, начавшихъ на слф дуюнИй день посл поимки окукляться; 
Р/щега Фбисеррща же я не могъ найти ни одного экзем- 
пляра. Матер1алъ, собранный въ Гейдельберг и фиксиро- 
ванный жидкостью Жильсона по стад1ямъ, послуживиий для этой 
работы, былъ мн любезно предоставленъ М. Н. Римскимъ- 
Коресаковымъ, которому я обязанъ также многими цфн- 
ными указанями, за что и спфшу принести свою искреннюю 
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благодарность, точно также какъ В. А. Догелю за предо- 
ставлен!е мнф мЪста въ лаборатори Зоотомическаго кабинета. 


Торакальная железа. 


Ре Сеек (1745-46) впервые описалъ очень подробно и 
полно железу „4е 1а сПепШе & даете ГопгсВае ди заще“. Онъ 
различаеть выводную часть и „гезегуот ицетеиг“, который 
прикрзпленъ къ ст$нкЪ тЪла исключительно рой, И ВЪ 
своемъ положенши въ полости тфла удерживается трахеями; 
имъ также были отм$чены боковыя выворачиваюпияся „трубки“ 
покрытыя „4’ип огап пот ге де роз сот“. Далфе онъ вы- 
‹казываетъ предположен!е, что эти трубки продырявлены на 
подоб1е леечной сЪтки и служатъ для выведен1я защитной 
жидкости, но оговаривается, что посл дняго онъ не наблюдалъ. 
Говоря 0 жидкости, онъ указываетъ на нее какъ на средетво 
обороны и констатируетъ сходство ея запаха съ выдзлешемъ 
анальныхъ железъ крупныхъ муравьевъ. 

Изъ посл дующихъ работъ, касающихся этого вопроса, важ- 
нЪйшими являются работы К ]1емепз1ем1с27’а (1883), Рои1- 
`фоп’а (1886 и1887), С. Зе ваЁТег”а (1889) и Габбег”а (1897). 
Вс перечисленные авторы, кромз Роц!%оп’а, главнымъ обра- 
зомъ обращали вниман!е ва микроскопическое строен!е этого ор- 
гана, Роп!$ оп же въ своихъ статьяхъ 86 и 87 г.г. подробн®е 
останавливается на б1ологической сторон$ вопроса. Чието б1оло- 
‚ гическ1й характеръ носятъ описан1я гусеницы Сегигта опа, 
данныя Порчинскимъ (1898—97) и Магбе!11 (1909). 
Что касается жидкости, выдзляемой торакальной железой, то ея 
кислотный характеръ впервые констатироваль Воппеф (1779), 
далфе Роп|фоп установилъ присутетв1е въ этой жидкости му- 
равьиной кислоты. [аффег показалъ, что кислота служить не 
только для обороны, но также играетъь важную роль ири 
устройств гусеницей кокона; дЪзйствуя на паутину, она д$- 
лаетъ ее липкой, и этимъ объясняется непромокаемость кокона, 
а. также прилипане къ его наружной поверхности кусочковъ 
дерева и вообще взякихъ другихъ постороннихъ т%лъ, дёлаю- 
щихъЪ его мало замътнымъ на стволЪ дерева. О 

Относительно возраста гусеницъ, служившихъ для МИ- 
кроскопическаго ‘изелздован!я вышеназваннымъ авторомъ,. къ 
‘сожалЪню, ничего не изв$стно; во всякомъ случаЪ это были 
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‘боле или менФе взрослые экземпляры; одинъ БсВАЁЁег указы-. 
ваетъ, что онъ бралъ для изслёдованя гусеницъ, достигшихъ 
1/, ихъ окончательной длины т. е. по всей вЪроятности ТУ 
стадю, и для сравненя р$зались гусеницы только-что вылу- 
пивийяся изъ яйца, причемъ онъ могъ констатировать нзкоторую 
разницу въ строен!и торакальной железы въ той и другой 
‘стадяхъ. Онъ нашелъ, что хитиновая выстилка во всЪхъЪ 
‘частяхъ железы гусеничекъ [ стади была лишена складокъ и 
шиповъ, которые постоянно наблюдались у болфе взрослыхъ. 
| Для общаго ознакомлен1я разсмотримъ железу у взрослой 
тусеницы (УТ стад1ю), гдф она достигаетъ максимума своего 
‚развития. 


`Рие. 1. Общ видъ торакальной железы Се’ига ища УТ етадш и при- 
крпляющихся къ ней мышцъ со спинной стороны. (По Гафбегу, 
нЪсколько изм$нено). + — преддвер!е; а — его слЪпые концы; пунктиръ 
на преддвер!и обозначаеть положенйе выводной щели; её — сл пые 
вытягиваюц{еся придатки преддвер!я; 1р— протракторы; 7 — ретрак- 
торы; 4 — протокъ; хз — выдЪлительная часть. (Увелич. около 6Х). 


Выводное отверсте въ вид% поперечной щели помфщается 
на брюшной сторонЪ проторакса, впереди первой пары ножекъ. 
`Оно ведетъ въ небольшую узкую полость-—преддвершле (рис. 1, 5%), 
расположенное своей длинной осью. параллельно щели. Пред- 
‚двер1е длиннзе послфдней и заходитъ н%сколько вправо и 
‘влфво отъ нея, образуя слёпые концы (4). Недалеко отъ этихъ 


О 


каждой стороны, тоже ОНУ ся сл$по, аа 
придатка (27). Эта часть железы, т. е. преддвер1е съ придатк М 
при нфкоторомъ внфшнемъ давлен!и на гусеницу можеть быть 
выворачиваема. Это выворачиване по наблюден!ямъ Роп! $ оп’а 
и Гав ег’а происходитъ посл выкидыван!я жидкости, что 
является вполнф вФЗроятнымъ, такъ какъ во втянутомъ поло- 
жен!и преддвер1е служитъ, по моему мнён!ю, для направленя 
о и болфе широкаго раскидыван!я струи жидкости. Оть задне 
_ бтЖнки преддверля отходитъ кзади коротмй протокъ (а), ве. 
_ душ въ большой железистый мфшокъ—собственно железу. 
(95), которая имЗетъ округлую форму и сплюснута въ дорсо- 
вентральномъ направленши, н%еколько напоминая похо 
флягу. . 
Итакъ, въ ще. Сегига отийа можно ‚ равличить три 
части: 1) преддвер1е съ придатками, 2) протокъ и 3) желе- 
зистую м$шковидную часть. 
Что касается положен!я железы относительно внутреннихъ. 
органовъ, то преддвер!е лежитъ между первымъ и вторымъ 
торакальными гангл1ями, причемъ нервная цзиочка огибаетъ 
протокъ въ большинствв случаевъ съ лёвой стороны. Желе 
зистая часть лежитъ надъ нервной цфпочкой, прикрывая ее н 
всемъ протяжении торакса. Въ своемъ положени она удержи. 
вается исключительно трахеями, какъ это уже было указано. 
ЛРебеегомъ. Въ ро же прикр$пляется рядъ мышцъ,. 
детально изученныхъ [аффег’омъ. Ихъ расположен!е ясно видно. : 
на рисунк® 1; веЪ он являются ретракторами, хотя Гаффек- 
называетъ направляюпяся къ голов протракторами, но, по 
моему мн®н!ю, это назван!е неудачно, ибо, когда преддвер!е 
выпячено, онз служатъ для втягиван]я его обратно, т. е 
являются ретракторами, а передъ выбрызгиванемъ жидкости 
когда гусеница приняла оборонительную позу, онЪ своимъ. 
сокращен1емъ вызываютъ расширен!е щели и преддверля, хотя. 
въ этомъ безъ сомнфШя принимають участе и остальныя! 
мышцы. Такимъ образомъ дзлене на про—и ретракторы. ‚ 
является не обоснованнымъ, и я буду называть ихъ веВ ре-. 
тракторами. р 
При микроскопическомъ изелёдовани вс три части» 
железы, И ее — 


и ишса ргора, какъ и наружный покровъ т$ла гусеницы, въ. 
который они переходятъ безъ р%№зкихъ границъ. Между от-. 
дЪльными частями железы границы также выражены не ясно- 
и веюду находятся постепенные переходы. Раземотримъ сна- 
чала хитиновую выстилку. При переход хитина съ наружней 
поверхности проторакса на преддвер!е онъ образуетъ въ м$ет$. 
затиба на переднемъ и заднемъ краю щели по незначительному 
валикообразному утолщен1ю. По мЪрЪ углублен1я въ преддвер!е- 
хитинЪ утончается, но остается двуслойнымъ: наружный, од- 
нородный, снабженный шипиками слой утончается и шипики. 
становятся меньше; внутренн! (слоистый) также становится 
тоньше. Въ трубковидныхъ придаткахъ имЪфется одна особен- 
ность, зам ченная уже Де деегомъ: хитинъ, ихъ выстилаюций, 
образуетъ бугорки, снабженные каждый н%®сколькими щетинками;. 
наибол$е многочисленны эти бугорки въ концевыхъ чаетяхъ 
придатковъ. 

Переходя на протокъ, хитинъ н%еколько м%няетъ свой 
характеръ—внфшнйЙ,, однородный, слой становится крайне 
тонкимъ и не образуетъ никакихъ бугорковъ зато внутреннйй,. 
слоистый, постепенно утолщаетея, м$няетъ свое отношен1е къ 
окраскЪ гематоксилиномъ—онъ начинаетъ интенсивно окраши- 
ваться этимъ послфднимъ, и образуетъ крупныя кольцевыя, 
складки, служац1я опорой протока. Въ образовани этихъ 
складокъ принимаеть участе кром хитина и эпитемй. По- 
мзрз приближен!я къ выдФлительной части слоистый хитинъ. 
быстро утончается, кольца становятся боле плоскими, п въ. 
экскреторной части слоистый хитинъ отсутсетвуеть вовсе, а 
выстилка образована однимъ слоемъ однороднаго, очень тон- 
каго, усаженнаго мелкими бугорками хитина. Не безынтересно: 
отмЪтить, что при линкЪ вмЪстЪ съ внзшнимъ покровомъ хи- 
тина сбрасывается и выстилка вбЪхъ частей торакальной 
железы. 

Подъ хитиномъ находится однослойный во вс$хъ трехъ. 
частяхъ эпителий. Въ преддвери иего придаткахъ онъ является 
непосредственнымъ продолженемъ гиподермы; клЪтки его не-. 
велики, кубической формы, съ овальными ядрами; вблизи вы- 
водной щели содержатъ зерна краснаго пигмента, свойственныя: 
типодермальнымъ клЪткамъ проторакса. Переходя на протокъ, 
эпителий несколько изм няется: клЪтки дЪлаются боле высо- 
кими, образуютъ вышеописанную кольчатость, ядра принимаютъ. 


ме 


неправильную форму. По направлен!ю къ железистой части 
клЪтки увеличиваются въ объемЪ, и ядра оть неправильной 
переходятъ къ лопастной форм$. Наибольшей величины клЪтки 
достигаютъ въ средней части железистаго м$шка, им ютъ видъ 
мнотгогранниковъ (б. ч. 5 и 6 угловъ) и до 1; мм. въ попе- 
речник$. Поверхность этихъ клЪтокъ, обращенная въ полость 
железы, изрЪзана неправильными, очень глубокими бороздами, 
въ которыя заходитъ хитинЪ. Форма развЪтвлеюй ядра стоитъ 
въ зависимости отъ этихъ бороздъ, такъ какъ они заходятъ 
въ образуюпияся между бороздами 
складки. Это-обстоятельство дзлаетъ 
невозможнымь опредЪлить границы 
клЪтокъ на разр$захъ; лучше всего 
он видны на тотальныхъ плоскост- 
ныхъ препаратахъ ст$нки железы; на 
такихъ препаратахъ также прекрасно 
видны борозды и распредЪзлене от- 
ростковъ ядра (рис. 2). 
Рис. 9. Тотальный плоскост- Строен1е ядеръ этихъ кл$токъ 
ной препаратъ отЪнки вы- весьма своеобразно; формой они по- 
двлительной части тора- холять на таковыя прядильныхь же- 
кальной железы Сегига 13- 
ища УТ стад: съфтлыя ли. “\@8Ъ гусениць, съ которыми и срав- 
и-—границы клътокъ. нивались выше цитированными авто- 
(Увел. 75). рами, но въ то время какъ эти по- 
слЪдн!я развЪтвлены боле или мензе 
въ одной плоскости, въ ядрахъ эпител1я торакальной железы 
наблюдаются многочисленные отростки, направляющйеся къ. 
полости железы. КромЪ этой разницы во внфшнемъ видЪ, су- 
ществуетъ между ними и различ1е въ расположени хроматина. 
Въ ядрахъ прядильныхъ железъ хроматинъ расположенъ весьма 
равном$рно по всему ядру; кромЪ того въ нихъ всегда на-. 
ходятся въ большомъ числ легко обнаруживаемыя неправиль-. 
ной формы ядрышки, во много разъ превышаюп1я величиной 
зерна хроматина. Ядра же эпител1ля выдЪлительной части. 
торакальной железы даютъ совершенно иную картину. Прежде 
всего бросается въ глаза неравном рность распредёлен!я хро- 
матина. Мфстами онъ образуетъ очень густыя. скоплевя, 
мЪстами же его почти нфть и ядро кажется какъ-бы пустымъ. 
Ядрышки округлой формы, очень мелки—немного крупн$е 
зеренъ хроматина, но очень многочисленны. Плазма экскрети- 


ры во 


| } рующихъ клфтокъ зерниета, содержитъ вакуоли, а по периферии, 
‚ обращенной въ полость железы, наблюдается перпендикулярная 
къ поверхности исчерченность, образующая какъ бы слой пало- 
‘чекъ. Эту исчерченность наблюдалъ и Га*фБег. 

Третьимъ слоемъ, покрывающимъ поверхность органа, 


обращенную въ подлость тфла, является, какъ уже было ска- 


зано, безструктурная фишса ргорма. Наибольшей толщины она 


достигаетъ на железистомъ мЪшкЪ. 


Не безннтересно остановиться на отношени трахей къ” 


выдЪлительной части железы нЪсколько подробнзе, чЪмъ это 


было сдЪлано до сихъ поръ. ВсЪ вышеприведенные авторы, 


начиная съ Пе Сдеега, ограничиваются указашемъ, что железа 
оплетается сЪтью трахей, въ дфйствительности же мы находимъ 
здесь н$еколько боле сложныя отношен1я. На наружной по- 
верхности остаются только самые крупные трахеальные стволы; 
развЪтвлен!я же ихъ проникаютъ подъ бишса ргорга и лежатъ 
между ней и эпител!альными  клЪтками. Еще болЪзе мелкя 
развЪтвления, имфющя однако ясную кольчатость, проникаютъ 
внутрь протоплазмы эпител1альныхъь клфтокъ, а сь ними и 
сопровождающ1я ихъ трахеальныя клЪтки, такъ что въ резуль- 


тат$ одна клЪтка лежитъ въ другой. 


Ядра трахеальныхъ клЪтокъ очень легко отличить отъ 
эпител1альныхъ: они овальны, съ. равномфрно распред$леннымъ 
хроматиномъ и 1—2 ядрышками; обыкновенно и траницы 
трахеальныхъ клфтокъ внутри железистыхъ хорошо видны. 
ВнутриклЪточные стволики обладаюш!е кольчатостью, раепа- 
даются на еще боле мелюе, теряютъ кольчатость и пронизы- 
ваютъ всю плазму железистыхъ клЪтокъ. 

Относительно функщи железы въ УТ стадш я могу лишь 
сказать, что передъ окуклешемъ железа, повидимому, не вы- 
дфляеть большихъ количествъ жидкости, но послфдняя по- 
немногу вытекаетъ изъ выводной щели, такъ что брюшная 
сторона проторакса постоянно является смоченной ею; по всей 
вЪроятноети это стоить въ связи со смачиван!емъ паутины, 
какъ это наблюдалъ 1 аффет, такъ что въ послздне дни гусе- 


ничной жизни железа утрачиваетъ свой защитный характеръ. 


Какь уже было упомянуто, большинство авторовъ, из- 
слздовавшихъ торакальную железу Сегига ища, брали для 


этой ЦФли боле крупные, если не совершенно взрослые 


экземпляры и лишь С. ЭсПа{!Ёег замЪчаеть вскользь, что у 
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‘только что вылупившихея гусеничекъ отсутствуютъ щетины — 
въ придаткахъ преддвер!я, и что вообще эпител!й во веъхъ 
‘частяхъ гладый и не образуетъь складокъ; но боле подробно 
‘и систематически изм$нен!я торакальной железы въ течен!е гу- 
-сеничной жизни просл$жены не были. Мои наблюденйя дали 
л$дующе результаты. 


Рис. 3. Медальный разрЪзъ тор. жел. С. мища1 стад.; п. г. — подгло- 

‘точный гангл!й; Г — первый брюшной гангий; о — выводное отверсти. 

железы; $ — трахеи, подходящ!я къ выдЪлительной части железы. Пред- 
двер!е немного выдвинуто. (Увел. 312Х). 


Въ Г стади железа (рис. 3) еще недоразвита и едва-ли 
выдфляетъь защитную жидкость. Вся ея длина съ протокомъ 
равняется приблизительно !/5 мм., т, ©, поперечнику одной 
железистой клЪтки взрослой гусеницы. Лежитъ она подъ нервной 
цфпочкой, тфено прилегая своей верхней стзнкой къ первому 
‘брюшному ганглю. Преддвер!е является заложеннымъ со вс$ми 
придатками, но ретракторы отсутетвуютъ. НЪ$еколько трахей 


р 


‘подходить къ железЪ, но лишь оплетаетъ ее, не проникая подъ 
бииеа ргорма. 

| Стзнка преддвер1я образована, какъ у взрослой формы, 
-однимъ рядомъ ЕлфтоЕъ, которыя являются продолжен1емъ 
клЪтокъ гиподермы и почти не отличаются отъ нихъ. Хитинъ 
наружнаго покрова т$ла также незамЪтно переходитъ въ боле 
тонкую выстилку преддвер1я; характернымъ для этой стади 
является отсутств1е щетинокь и несущихъ ихъ бугорковъ въ 
придаткахъ преддверя. Секретирующая часть железы имЗетъ 
округлую форму и будущ протокъ ея предетавленъ перетя- 
нутой частью, отдзляющей остальную мфшковидную отъ пред- 
двер1я. Полость железы крайне мала. Эпител1й железистой части 
очень похожъ на таковой преддвер1я, съ которымъ онъ свя- 
занъ постепенными переходами. КлЪтки имЪютъ высокую ци- 
‚линдрическую форму, ядра ихъ правильной, сильно удлиненной 
‚формы. Хроматинъ въ вид% мелкихъ равном$рно расположенныхъ 
‚зеренъ имЗется въ большомъ количествЪ. Въ каждомъ ядрЪ 
‘имфется по ядрышку. Въ протокЪ и заднемъ конц железы 
‚эпителй одноряденъ, и клЪтки боле или менфе кубической 
‚формы; въ средней же части онъ расположенъ, повидимому, 
‚ВЪ 2-3 ряда, хотя по всей вЗроятности это лишь кажущаяся 
‘многослойность, обусловленная очень т$енымъ расположешемъ 
‚клЪтокъ; выяснить истинное отношен!е мн не удалось, такъ 
‘какъ границы клЪтокъ очень трудно различимы. Плазма зер- 
ниста, содержитъ мельчайпия вакуоли и сильно красится гема- 
‘токсилиномъ. Кутикула протока, постепенно утончаясь, пере- 
ходить въ железистую часть. Колецъ въ проток не им$ется, 
‚и хитинъ въ этомъ мет не обнаруживаетъ способности окра- 
шиваться гематоксилиномъ. 

Во второй личиночной стади Сегита ипща преддвере 
‘торакальной железы является уже вытягиваемымъ; въ связи съ 
этимъ мы находимъ и рядъ ретракторовъ. Если мы посмотримъ 
-на гусеницу съ выпяченнымъ преддверемъ съ брюшной сто- 
роны, то оно. представится намъ въ видЪ банта, петлямъ и 
‘концамъ котораго соотвфтствуютъ отроги (слЗпые трубковид- 
‚ные придатки. преддвер!я), причемъ съ каждой стороны одинъ 
направленъ впередъ, а другой назадъ; въ центр же средней 
‘части открывается протокъ железы (рис. 4). 

Надо замЪтить, что на этой стади ретракторы заложены 
не вс, и часто бываетъ, что у одного и того-же экземпляра 
жъ одной сторонЪ (считая вправо и влЗво отъ протока) при- 


аа 


крфиляется большее число мышечныхъ волоконъ, чёмЪъ къ. 
другой; большей частью ихъ бываетъ отъ 7 до 9 съ каждой 
стороны. Каждый ретракторъ состоитъ ва этой стади ивь. 
одного мышечнаго волокна. Два ретрактора отличаются своей 
толщиной и степенью развитя (рис. 4 Ти П); они повиди- 
мому залагаются ранфе другихъ, такъ какъ являются совершенно- 
сформированными, въ то время, когда остальные еще носятъ. 
эмбр1ональный характеръ или даже только еще залагаются.. 
Первые ретракторы, какъ 
видно на рисункз 4, при-. 
крзпляютея одинъ къ сред- 
ней части направленнаго. 
впередъ отрога (Т), а другой 
въ непосредственной бли- 
зости у протока (1); оба они 
соотвзтетвуютъ  ретракто- 
рамъ Гаффег’а. Остальные» 
ретракторы прикрзпляются 
къ средней лини между точ- 
кой смян1я обоихъ отроговъ. 
и ретракторомъ „П“. Они 
соотв тствуютъ „протракто- 
рамъ“ Гафбфега. Задее 
отроги ‘на этой стаи со- 


Рис. 4. Вныьшн! видъ выпяченнаго 
преддвер!я гусеницы С. миша П ста- 
ди. О — отверете протока; 1 и П-— 
мета прикр$ плен1я первыхъретракто- Вершенно лишены ретракто- 
ровъ, остальныя точки—м$ета при- ровъ. 


крзплен!я болЪе молодыхъ ретракто- Кром% появлен:я рет-. 


ровъ. (Увел, около 15Х). ракторовъ, во И стадш на- 


блюдаются и измфневя во всЪхъ частяхъ самой железы. Такъ 
въ слЪпыхъ придаткахъ преддвер1я появляются несупие щетинки 
бугорки; они остаются во вс%хъ послфдующихъ стадяхъ безъ 
изм нен!й, такъ что преддвер!е на этой стадли является уже 
совершенно развитымъ. Въ проток начинають образовываться 
кольца и появляется красяпийся гематоксилиномъ хитинъ (рис. 5) 
Въ железистой части какъ клЪтки, такъ и ядра увеличиваются, 
форма послЗднихъ становится неправильной, но они не при- 
няли еще лопастной формы. Хроматинъ располагается въ. 
нихъ равномфрно, и всегда удается обнаружить ядрышки. На 
поверхности железистаго эпителйя появляются слабыя борозды. 
Эпителй во всЪхъ частяхъ одноряденъ. Талеа ргорма и 


в 


обнаруживаютъ какой-либо разницы съ предыду- | 


Рис. 5. Мед1альный разрфзъ железы С. иища П стад.; обозначеня 
ТЪже, что у рис. 3. (Увел. 146). 


щей стадей, также и положен!е ея относительно нервной ц*%- 
почки остается прежнимъ. 


| _ Рис. 6. Медальный разрЪзъ железы С. миа Ш стад; обозначешя 
_ ТВже. Пи Ш — второй и третий брюшные гангл!и; к.—-кишечникъ. Пред- 
к двер!е совершенно втянуто. (Увел. 52Х). 


м Сизщен!е торакальной железы происходить слздующимъ 
образомъ: въ [ стади железа, какъ мы видфли, тфено приле- 
таетъ къ первому брюшному гангл1ю, не выдаваясь заднимъ 


‚ при. этомъ проходить надъ нимъ. и. расти. ква 
достигаеть П гангмя и, приподнимаясь, _врастаетъ. _8: 
концомъ между П гангЛлемъ и кишечникомъ; а 


уже не однимъ волокномъ, а пучком мышечныхъ волокон 


Въ секретирующей части разм$ръ клЪфтокъ уе 


клзтки лежать между ней и базальной поверхностью 9 и 
1альныхъь Елфтокъ, не будучи еще совершенно погружен! ТЫ ' 
въ ихь плазму, какъ это наблюдается въ УТ стад. _ 

Въ поелёдующихъ стадяхъ (ТУ и \) кромф проникнов 
‘трахей внутрь эпителальныхъ клфтокъ, замфчается и н®кот. 
изм$нен!е въ строеши ядеръ. Какъ мы видфли въ первыхъ. 
яхъ расположен1е хроматина было равном$рное по в му. 
ядру, къ концу же У стаи эта равномфрность ии 


ритъ, что гусеница „въ ГУ стадши является снабженной шейной 
железой, и если сдавить первое кольцо гусеницы сверху, то 
изъ складки на нижней поверхности перваго же кольца высту- 
паетъ короткая, довольно толстая железа желтаго цвфта съ 


_небольшимъ округленнымъ отдфленемъ на концЪ;....... 


только сильнымъ искусственнымъ давлен!емъ можно вызвать 
выхожден!е ея“ (1897, стр. 371). Какой части железы С. оутща 
соотв$тствуетъ эта железа, я точно сказать не могу, ибо въ 
моемъ распоряжении были только три первыхъ стадши, у Сегига 
утиа же Порчинск!й описываетъ подъ назван1емъ „шейной 
железы“ одно преддвер!е съ его отрогами, которое на первыхъ 
трехъ стадяхъ у РАщега бисера вовсе отсутствуетъ; по- 
является ли таковое на. слфдующихъ, остается мнЪ неизв$етнымъ. 


Рис. 7. Медальный разрЪзъ железы Р/аега Фисериа Г стад; 
обозначен1я тЪ же; 4 — протокъ. (Увел. около 600Х). 


Своимъ строенемъ торакальная железа въ Т стадии 
Рищега бисера очень напоминаетъ таковую Сегига оиийа 
(рис. 7), но меньше ея; бросается въ глаза лишь отеутетв1е 
преддвер!я, такъ что протокъ впадаетъ прямо въ складку по- 
крововъ между головой и протораксомъ. Лежитъ она впереди 
Т брюшного гангл1я. Трахей къ ней не подходитъ ни въ этой, 
ни въ двухъ сл5дующихъ стадяхъ. Форма железы округлая, 
протокъ нерЪзко ограниченъ отъ железистой части, эпителий 
протока низокъ и представляетъ непосредственное продолжене 
гиподермы; хитинъ, переходя на протокъ, утончается и теряетъ 
шипы; въ железистой части онъ становится еще боле тонкимъ. 


ыы Зи 2+ 


зуется. Ве железистаго 
‘ядра же, хотя и принимаютъ 


! 


_Рие. 8. Медальный разрЪзъ железы РАжега Бисерийа И стад; п. т- 
подглоточный гангл1Й; остальныя аи прежния. (Увел. =. 


‘упрощенной, причемъ наиболфе интересенъ тотъ фактъ, что 
выводное отверсте открывается не на проторакс$, какъ 


: впереди его въ складку и между нимъ и головой. и. 
_ касается другихь М№юдотиадае, то по Порчинскому тора- _ 
_ кальныя железы имфются у слфдующихъь формъ: Моюдоте 
_24егав Г; №. Нетщае 01., М. атотедичив Г, Горподетух 
| ие Г., и Фаиториз т Т.. У посл%дняго вида она была. 
_ описана Т.. Вог4аз (1909). Въ общемъ она похожа на таковую. 


Сегига отийа, но н%сколько упрощена. Интересно отм%тить, 
что выводная щель ея плежитъ между передней парой нотъ, 
т. е. является н%еколько сдвинутой кзади по сравненю съ 
Сегита ззища. КромЪ того В ог4аз описалъ слой мышцъ въ се- 
кретирующей части лежащей между эпителемъ иф пп1са рго- 
ргта, чего не наблюдается у С. дища. БЛологическое значен!е ея 
не выяснено. 


Бичи. 


У Сегита ща бичи извЗетны также давно; ихъ строеше 
было впервые описано С1апз’омъ (1862); 21 годъ спустя К1е- 
шепз1ем1с 1 изучилъ механизмъ выкидыван!я бичей: онъ на- 
шелъ, что оно производится давлен1емъ крови; для обратнаго же 
втягиван1я имфется спещальный ретракторъ; далЪе онъ указалъ, 
что во втянутомъ положении бичи доходятъ до основаня 
футляровъ и, что кромЪ того въ каждый футляръ заходитъ по 
одному трахеальному стволику. Микроскопическое строен1е 
этихъ органовъ было изучено въ 1887 г. Роп1 $ оп’омъ. Что ка- 
Сается окраски этихъ органовъ въ различныя стад!и гусеничной 
жизни, то она была описана очень подробно Порчинскимъ 
(1897) и Магбе!1 11 (1909); эти же авторы указываютъ, какимъ 
образомъ гусеница пользуется бичами для обороны. Относи- 
тельно морфологическаго значен!1я этихъ органовъ РасКага 
въ 1890 году высказалъ мн$н!е, что они являются видоизм$- 
ненными ложными ножками послдняго брюшного сегмента. 

Въ этихъ органахъ мы можемъ различать двЪ части: внъшей 
футляръ и бичъ. Футляръ представляетъь собой н%еколько расши- 
ренную у основан1я трубку; у взрослыхъ гусеницъ она достигаетъ 
8-9 мм. длины и въ среднемъ около 1 мм. въ д1аметрз. Хитинъ, 
ее образующ, весьма толетъ, усаженъ бугорками, несущими 
шипы. Строен1е хитина и подстилающей его гиподермы ничфмъ 
не отличается отъ остального покрова т$ла; разница въ томъ, 
что хитинъ футляровъ является много тверже и мен$е эластич- 
нымъ, чёмъ таковой другихъ чаетей тЪла, исключая, конечно, 
толовы Въ буграхъ подъ шипами находятся трихогенныя клЪтки. 
Типодерма отдЪлена отъ полости т%ла тонкой фип1са ргорг! а; 
съ двухъ противолежащихъ сеторонъ $ ип1са ргоре1а отходить 
отъ ст$нокъ футляра и образуетъ тянущуюся почти по всей 
длин футляра перегородку, раздзляющую заходящую въ него 


4 = 


СИЛЬНО. и. 
Слоистый хитинъ не вдается въ выступы, и а о 
образованы исключительно однороднымъ внфшнимъ слоемъ. | 
Гиподерма въ бичахъ также н%сколько измЪняется; _е: 
клЪтки становятся бол%е крупными и вытянутыми по оси бича 
Границы клЪфтокъ не перпендику 
лярны къ ея поверхности, & накло 
нены паралельно въ одну сторон 
такъ что на поперечныхъ разрёз 


клЪтки имютъ видъ ромбовъ, о ‘при 
чемъ край одной клЪтки н%екол 

заходитъ на другую. Эти отношев: 
гиподермы рфзче всего выражены | 


Рис. 9. Поперечный разр зъ 
ретрактора бича С. мища Т 
стали; м — мышечныя во- 
локна; п — ихъ ядра; е—по- 
лость внутри ретрактора; №М— 
нервъ лежащий, въ полости 
ретрактора; р. — Иса рго- 


реа ретрактора. (Увел. 920). и зе. концомь р 


прикрЪпляется къ брюшной сторон 


ственно расходятся съ таковыми, приводимыми имъ. 
Поперечнополосатыя мышечныя волокна, 


‘‚лежатъ по перифер!и круга, образуя трубку, снаружи облечен- 


ную фип1са ргорма (рис. 9). Подобное 
Роп 1$ оп’омъ, но онъ описываетъ боль- 
шое число мышечныхъ волоконъ, въ то 
время какъ я могъ убфдиться, что ретрак- 
торъ образуется наоборотъ очень ограни- 


ченнымъ числомъ мышечных вВолоконЪ,. 


остающимся постояннымъ во всЪхъ ста- 
дяхъ: большей частью ихъ бываетъ 7, 
р»же 8; иныхъ числъ мнЪ наблюдать не 
приходилось. ДалЪзе Роп!$ оп нашелъ въ 
полости этой мышечной трубки ганглИй съ 
очень крупными клЪтками. Этого наблю- 
ден1я я не могу подтвердить: въ полости 
ретрактора проходитъ дЪйствительно нервъ, 
‚ образующий правильно: чередуюцйеся взду- 
тя, отъ которыхъ отходятъ коротюя в$- 
точки, направляющияся къ мышечнымъ во- 
локнамъ и оканчивающ1яся на нихъ Дойе- 
ровыми холмиками (рис. 10), ядра же, види- 
мыя на вервЪ, принадлежатъ его оболочкъ. 

Строеше бичиковъ было мною просл%- 
жено также во всЪхъ стадяхъ гусеничной 
жизни Сегига оииЦа. Строев1е хитина 
остается отъ первой стадли до послздней 
безъ измЪнен!я; гиподерма, какъ уже было 
сказано раньше, также измфняется очень 
незначительно. Ретракторъ на [Г сотади 
является заложеннымъ во вофхъ частяхъ, 
но въ началЪ гусеничной жизни онъ но- 
ситъ эмбр!ональный характеръ, выражаю- 
пиИйся присутетв1емъ въ мышечныхъ волок- 
нахъ большого количества недифференци- 
рованной саркоплазмы. На поперечномъ 
разр$зЪ такого ретрактора видно, что во- 
локна имзютъ округлое очертане (рне. 9). 
Начнная со П стад!и, гд$ они уже совер- 


строене описано и 


Рис. 10. Продольный 
разр%ззъ ретрактора би- 
ча С. миа П стадия; 
4—Дойеровъ холмикъ; 
п\№— ядра оболочки нер- 
ва; остальныя обозначе- 
н1я какъ на рис. 9. 
(Увел. 500). 


шенно сформированы, ихъ форма является болфе или менфе 
трапещевидной и появляются поля Контгейма, чего не наблю- 


‚дается въ [ стади. 


Дань 


бенность. Какъ извЪстно, Тап а а мышцы ваоблом 1: 
м категории, а именно „обыкновенныя“ и не 


_Уу вторыхъ кромз глубоколежащихь рядовъ ядеръ в гс 
_лежащя непосредственно подъ сарколеммой. *'Въ мышечны 
 волокнахъ ретрактора мы находимъ въ части, непосредств н 
прилегающей къ м3%ету прикр$плен!я его къ бичу, что ядр 
располагаются по типу „обыкновенныхъ“ мышць, т. е. в 
 центральномъ каналЪ, образуя одинъ рядъ; далже. книзу о и 
начинаютъ смфщаться къ перифер!и по направленю къ по 
лости внутри ретрактора и приблизительно на второй тр ТИ 
выкинутаго бича они лежатъ непосредственно подъ сарколем- 
мой, какъ у „крыловыхъ“ мышцъ, такъ что въ мышечныхь | 
волокнахъ ретрактора представлены оба типа. __ 
Выше было указано, что РасКаг@ высказалъ инф! 
согласно которому бичи являются видоизм$ненными ложными 
ножками послфдняго абдоминальнаго сегмента; съ этой точки | 
зрёвя очень интересной является гусеница Рщега фиверийи 
Порчинск!й въ выше цитированномъ труд% констатируеть» 
что у нея въ первыхъ двухъ стадяхъ имфется всего лишь 
четырнадцать ногь и два выкидывающихъ бичи придатка, как 
у Сегига ипща, а начиная съ ТШ гусеничной стадш би И 
превращаются въ послёднюю пару ложныхъ ножекъ, такъ что 
гусеница является шестнадцатиногой, причемъ ота послздняя 
пара ногъ играеть важную роль при передвижени гусениц 
По своему строеншо бичи Риега бисера нЪеколько 
отличаются отъ таковыхь Сегита т: они сравнител: н 
коротки и толеты; въ Г стад1и длина ихъ равна приблизителья 
ихъ двойному д1аметру, въ то время какъ у Сегига отийа на, со 
_отвзтетвующей стади это отношен!е выражается приблизи 
тельно [:18. в 
Длина выбрасываемой части (бича) 1 также равна. длин 
_ футляра; строене посл дняго такое же, какъ`у Сегига отд 
_ Только гиподерма бича отличается отсутетв1емъ пигмента. и 
клфтки ея не вытянуты. Главное различ!е заключается _вЪ 
_ ретракторахъ. У Сегита ила мы видфли, что веъ немного- 
‚ численныя мышечныя волокна собраны въ одДинъ цилиндри 
ческий, внутри полый, пучекъ и что нервъ, иннервирующий 
ретракторъ, проходитъ въ этой центральной полости. У Рйа- 


\ 


Чета бисера ретракторъ раздзленъ на два пучка, не им$- 
ющихъ внутреннихъ полостей. Прикрфпляются они въ нено- 
‚средственной близости другъ отъ друга къ верхушкЪ бича; 
‚одинъ изъ нихъ иаправляетея вверхъ и прикр$пляетеся своямъ 
противоположнымъ концомъ къ спинной сторонЪ, а другой, 
идуш1й книзу, къ брюшной сторонф абдоминальнаго сег- 
мента. Трахей, повидимому, заходить въ футляръ н%еколько; 
‘во всякомъ случаЪ наблюдается сильное вЪтвлен!е ихъ. Таковы 
-отношен1я на Г стад; П стад1ля отличается отъ нея только 


Рис. 11. Схематичесый медлальный разрЪзъ бича Р. бисера И 
стад.; г! и гг—-ретракторы; Х обозначено мЪето перехода футляра въ 
бичъ; послЪдний втянуть. 


разм рами: футляръ становится еще короче и его длина равна 
'поперечнику (рие. 11). 

На ПТ стад1и появляется в$нецъ крючковъ, и бичъ пре- 
вращается въ ложную ножку. Крючки появляются на утолщеши 
‘типодермы бича, не далеко отъ края футляра; надъ этимъ 
утолщенемъ верхнй однородный слой хитина изм$няется, 
покрывавш!е его шипики замфщаются волосками; въ остальномъ 
‚строеве остается неизм$неннымъ (рис. 12). 

Это превращен1е бича въ ложную ножку дЪлаетъ предполо- 
‚жене РасКаг4д”а, что бичи (по его терминолои „зетарода“): 
„являются видоизмненными ложными ножками послЪдняго абдо- 


И 


‘а — крючки; Ъ и. ихь утолщене и, г и т 
тракторы. 


_ безусловно неудачно, тфмъ болфе, что и микроскопичеекое 
_ отроене и какъ у Р/ищета Фисерийа, такъ и 1 И 
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В. К. Хворостухинъ. 


0 своеобразномъ строени поджелудочной железы мор- 
ского бычка (СоНиз$ зсогриз). 


Съ 3 рис. въ текстЪ. 


Изъ Анатомо-Гистологическаго Кабинета Петроградекаго Универ- 
ситета. 


Работая лЪтомъ 1912 и 1914 года на Мурманской Б1ологи- 
ческой станц!и надъ строенемъ поджелудочной железы рыбъ, 
я обратилъ вниман1е на особыя шаровидныя тЪльца, которыя 
расположены у морского бычка вблизи желчнаго пузыря и у 
селезенки. Такъ какъ обособленной поджелудочной железы у 
Соя зсогриаз я не нашелъ, а предыдущ!я мои работы надъ 
этимъ органомъ у костистыхъ рыбъ дали мнЪ основан1е пред- 
полагать существован!е ея и у данныхъ рыбъ, то я и изселЗ- 
довалъ гистологически н$еколько такихъ образован, чтобы 
выяснить, не являются ли они частью поджелудочной железы, 
которая, какъ это я видфлъ у многихъ рыбъ, разбросана по 
мезентер1ю въ видЪ нЪжныхъ, часто почти незам$тныхь про- 
стымъ глазомъ тяжей. 


Матер!алъ и техника. 


Я бралъ для изел$довашя шаровидныя образованя сна- 
чала у крупныхъ бычковъ. Зат®мъ, убЪдившись, что здЪеь я 
имзю дфло дЪйствительно съ поджелудочною железою, началъ 
изелфдовать ее у зародышей и молодыхъ особей. Фиксировалъ 
я животныхъ по способу Альтмана, видоизм$ненному мною 1), 


1) В. Хворостухинъ. Къ вопросу о строени р]ехаз сВо- 
11014еиз. Протоколы И. Петроградскаго 06. Естествоиспытателей. 
Г. ХЫ, в. 1, № 5—6. 1910 г. 


д 


& также въ жидкости Флемминга. Зародышей клалъ въ фикси- 
рующую жидкость цфликомъ, небольшихъ бычковъ предвари- 
тельно разр$залъ на н%Ъеколько частей, у крупныхъ же, посл%. 
нфкотораго навыка, вырфзаль прямо нужную мн часть подже- 
лудочной железы, а ранзе фиксировалъ всЪ органы, прилегаю- 
ще къ двЪзнадцатиперстной кишкз. Окрашивалъ же чаще всего. 
просто гематоксилиномъ Гейденгайна или же затЪмъ подкра- 
шивалъ кислымъ фуксиномъ. Для контроля пользовался также 
матер1аломъ, обработаннымъ для иныхъ цфлей двухромо-осм!е- 
вою смфсью Гольджи. Срфзы дЪлалъ серями; толщина ихъ въ 
нзкоторыхъ случаяхъ ‘была весьма незначительна (8—5 ми- 
кронъ), въ другихъ же не превышала 10—12 микронъ. 


Поджелудочная железа у 26,5 сантиметроваго рота 
бычка. 


У взрослыхъ бычковъ я бралъ для изелфдован!я обычно. 
только часть поджелудочной железы, лежащей вокругъ види- 
маго простымъ глазомъ шаровиднаго образован1я у селезенки. 
Однако позже я убфдился, что поджелудочная железа встр$- 
_ Чается и между пилорическими придатками и вблизи желчнаго 
пузыря. Что же касается шаровидчыхъ т$лецъ, то при помощи 
тистологическихь методовъ изслЪдован1я я могъ установить, 
что это ничто иное, какъ своеобразныя скоплен!я особыхъ. 
клтокъ (островки Лангерганса нфкоторыхъ авторовъ), которыя 
я въ предыдущей моей работ надъ строен1емъ поджелудочной 
железы щуки выдЪлилъ подъ именемъ „вторичныхъ остров- 
ковъ“ 1). Они у бычка настолько крупны, что зимогеновая 
ткань является какъ бы придаткомъ къ нимъ, причемъ часть 
ея, окружающая „вторичный островокъ“, кажется узкою кай- 
мою. Эта кайма, образованная конечными отдфлами поджелу- 
дочной железы, отдЪляется отъ „островка“ прослойкою соеди- 
нительной ткани, которая въ н®которыхъ м$етахъ прерывается. 
(Рис. 1—В и Г). 

Разсматриваемый при объектив 3 и окуляр 1 „вторич- 
ный островокъ“ заполняетъ все поле зр%н1я. Главная масса 


1) В. К. Хворостухинъ. 0 скопленяхъ особыхъ клЪтокъ. 
(островки Лангерганса нЪкоторыхъ авторовъ) въ поджелудочной 
‚ железЪ. „Протоколы засзданй Петроградекаго Общества Естество- 
испытателей. Октябрь. 1916 годЪ. 


тре ны 


. 
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- 
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Рис. 1. Поджелудочная железа 26,5 сантиметроваго морского бычка 
(Соббаз зеогр1а$). Ея вЪтвь, проходящая около селезенки. Внутри этой 
вЪтви виденъ крупный „вторичный островокъ“. 

А — группы клЪтокъ, характерныхъ для „островковъ П рода“.Б—тяжи 
неизм$ненной железистой ткани внутри „островка“. В—часть панкреа- 
тической ткани, окружающая въ видЪ каймы „островокъ“, Г—соедини- 
тельвая ткань, отграничивающая „островокъ“ отъ железистой ткани. 
Д— дольки железы, претериъвиия перерождене. Е—сосуды и капилляры. 
Мелые капилляры разсЪяны въ „островкЪ“ повсюду. 
Фиксировано видоизмВненною мною смВсью Альтмана. Окрашено гема.. 
токс. Гейденгайна. Микроскопъ Рейхерта. Объект. 3, окуляръ —1. На 
уровнЪ пред. стол., тубуеъ опущенн.; рис. призма Цейса. 


а 


его клЁтокъ содержитъ крупныя ядра съ небольшимъ ядрыш- 
комъ, расположеннымъ чаще всего около ядерной оболочки, 
что я считаю характернымъ для „островковъ 2 рода“. [Рис. 2—Б]. 
Границы кл$токъ обычно едва замЪтны. Кл$тки повсюду ско- 
пляются въ группы незначительной величины вблизи иногда 
расширенныхъ капилляровъ, такъ что „островокъ“ благодаря 
этому приобр$таетъ мелкодольчатый видъ. [Гис. 1—А]. Внутри 
‘такихъ „островковъ“ нерздко можно ветр$тить цфлые тяжи 
железистой ткани. 

Въ н$которыхъ случаяхъ они ничЪмъ не отличаются отъ 
нормальной ткани поджелудочной железы [рис. 1—Б]; иногда 


Рис. 2. Часть „вторичнаго островка“ близъ мЪста Д предыдущаго 
рисунка. А—конечный отд лъ железы, почти не измфненный. А; — кяЪтка 
ъ небольшою каплей жироподобнаго вещества. Б—кл$тки, характерныя 
‚для „вторичныхъ островковъ“. В—тяжи клЪтокъ, подвергшихея пере- 
рожденю. Г—-разрушающаяся кл%тка. Д—мелюый сосудъ. 
Фиксировано и окрашено, какъ на предыдущемъ рисункЪ. Гом. имм. 
1/.» Рейхерта, Ок. 2. Прочее, какъ на рисункЗ 1. 


же рядъ долекъ содержитъ только незначительное количество 
зернышекъ, безпорядочно разбросанныхъ по тзлу клзтки. Ядро 
въ такихъ клёткахъ обыкновенно съ маленькимъ ядрышкомъ. 


Часть же железистыхъ клЪтокъ (иногда весьма значитель- 
ная) содержитъ мутную, мелко зернистую протоплазму, каковой 
видъ мы обычно находимъ въ кл$зткахъ, подвергшихся пере- 
рождению. [Рис. 1—Д]. 

Среди типичныхъ клЪтокъ „островковъ“ съ крупными 


_ ядрами и слабо окрашенной протоплазмой иногда можно ветр%- 


и 


тить тяжи клЪтокъ съ ядрами сове$мъ незначительной вели-. 
чины и съ р$зко окрашенной протоплазмой. Форма такихт. 
клЪтокъ Часто неправильная, и остается впечатлЗ не, что. 
здЪеь происходитъ процессъ отмиран1я и разрушен1я кл$токъ.. 
[Рис. 2— В). 

КромЪ крупныхъ „островковъ“ я ветр$чалъ среди конеч- 
ныхь отдъловъ поджелудочной железы морского бычка и со- 
вс$мъ незначительные „вторичные островки“. 


Поджелудочная железа морского бычка около 3 сантимет- 
ровъ длиною. 


Поджелудочная железа бычка около 3 сантиметровъ дли- 
ною развита уже весьма значительно. Она развЪтвленнаго типа» 
и ея вфтви видны на поперечныхъ срЪзахъ черезъ т%ло малька 
около селезенки, вокругъ желчнаго пузыря и между пилориче- 
скими придатками и петлями кишечника. Среди конечныхъ. 
отдЪловъ железы, даже прилегающихъ одинъ къ другому, иногда 
зам чается значительная разница въ величин какъ клфтокЪ,. 
такъ и ядеръ. Ядра однфхъ клЪтокъ превышаютъ друпя не- 
р$дко въ н3Ъсколько разъ. Подобныя колебан1я величины ядеръ 
наблюдаются также и въ предфлахъ одного конечнаго отдфла. 
железы. 

Прогляд$въ внимательно препараты, я нашелъ нзкоторыя 
указан1я на закономзрность. ЗдЪсь довольно часто встр чаются 
небольние „островки“, которые у 3 сантиметроваго бычка. 
имфютъ тв же отличительныя черты строен!я, что и описанные. 
мною у зародышей и молодыхъ щукъ подъ именемъ „первич- 
ныхъЪ островковъ“ 1). Вокругъ и вблизи ихъ во многихъ слу- 
чаяхъ можно видЪть конечные отдЪзлы железы, состояшле изъ 
мелкихъ клЪтокъ; далЪе же отъ „островковъ“ и тамъ, гдЪ ихь 
нЪтъ, клфтки поджелудочной железы бываютъ преимущественно 
крупныя, мелк1я же попадаются р№же. Иногда изъ крупныхъ. 
ЕЛЪТОокЪ Построены не только отдЪльные конечные отдзлы, 
но даже цзлыя дольки железы. 

Подобныя картины. я объясняю т%мъ, что мелыя желе- 
зистыя клЪтки являются молодыми, недавно образовавшимися 
ИЗЪ КЛЁТОКЪ „островковъ“, крупныя же—9это боле старыя, 


1) См. предыдущее примвчанте. 


и и 


начительно выросли. г 
— Я изучалъ строен!е поджелудочной железы у двухъ быч- — 

— ков. приблизительно указаннаго размфра, причемъ у одного ' 

”  МОТЪ ‘наблюдать три болЪе или менфе значительныхъ „островка“, 

_ изъ которыхъ оДинЪ лежитъ на спинной сторонз возлф почки, 
Ва два другихъ посрединф$ поперечнаго разрЪ%за между пет- 
лями кишечника, одинъ возлф другого. У второго, изелЪ дован- 

р `наго мною бычка, я не нашелъ подобныхъ „островковъ“, а видЪлъ 
олько одинъ незначительный, вблизи селезенки. Зато у этого 
ычка въ поджелудочной желез мнЪ не разъ приходилось 
стр$чать скоплен1я мелкихъ железистыхъ клфтокъ, и у меня 
сталось впечатлВн!е, что расположен!е этихъ клЪтокъ напо- 
инаетъ въ главныхъ чертахъ таковое „островковъ“. 

Изрздка у бычковъ указаннаго разм$ра я видЪлъ „островки“, 
_какъ будто окруженные оболочкой. Однако въ нЪкоторыхъ слу- 
чалхь яено видно, что оболочка эта только кажущаяся, такъ 
„островокъ“ отдфляется отъ железистыхъ клфтокъ не 

_ совсфмъ, а только съ одной стороны проходящимъ мимо него 

_ и здЪеь изгибающимся кровеноснымъ сосудомъ и сопровождаю- 

т его соединительною тканью.. 

- На таве И Я а какъ на Не _ 


й Поджелудочная железа у морского бычка длиною около 
1 сантиметра. 


у о рбногО а величиною н%Ъеколько г 1 санти- 


Крупный „островокъ“, 
 описаннымъ мною И. островкамь“ 


Рив 3. „Первичный островокъ“ зародыша морского бычка, длинок ) 
около 1 сантиметра. А — ткань И железы, и. - 
„островокъ“. Б—„первичный островокъ“; 
сосуды и капилляры. 
о Фиксировано въ жидкости Флемминга. Окрашено гематоксилиномъ Гей 
денгайна. Гом. имм. 1/1» Рейхерта. Окуляръ 2. Прочее, какъ на преды 
дущихъ рисункахъ. а к. 


Е р 
этомъ можно судить по ряду послЪдовательныхъ ер%зовъ, нахо- — 
дится въ глубинЪ этого развЪтвлен1я поджелудочной железы и. 
ближе къ ‘сторон, прилегающей къ почкЪ. Клфтки „остров 
ковъ“, сравнительно съ таковыми железистой ткани, мелкя. 


Границы клётокъ зам тны довольно ясно. Ядра то н%еколько, 


ВИ орма ‘ихъ близка къ паровидной. Они богаты  обматиномь. | 
о Ядрышко. незначительное, и расположено ближе къ центру 


перифери „островка“. Иногда около „островка“ бываетъ виденъ 

‘крупный сосудъ, проникающ!й внутрь него и распадаюпийся 

_ на мелмя вфтви. Соединительнотканной оболочки вокругь 
_„островковъ“ на этой стад я не видЪлъ. (Рис. 3). 

Клфтки железистой ткани, прилегающйя къ „островку“, 

) по большей части мельче панкреатическихь клфтокъ, болфе 

В ‘удаленных отъ него. То же необходимо сказать и объ ядрахъ. 

Въ клЪткахъ, удаленныхъ отъ о и ядрои ядрышко 


Выводы изъ моихъ изслфдованйй. 


Въ данномъ случаз, какъ и у щуки (Езох 1с11$), я могъ 
1@ „островковъ“ двоякаго рода. Одни 


ЦЕ образуется изъ 

нихъ, при чемъ часть „островковъ“ не принимаетъ въ этомъ 
м частя и остается въ вид% эмбр1ональныхъ остатковъ, но иногда 
_ окруженныхт, какъ бы соединительнотканною оболочкою. 

У взрослыхъ морскихъ бычковъ (Соффи$ зсогр!из) есть не- 
_ больше „вторичные островки“, описанные мною у взрослыхъ 
° животныхъ, кромЪ нихъ встр®чаются и огромные „островки“, 

величиною, повидимому, въ н?$которыхъ случаяхъ даже пре- 
_ вышающе железистую ткань. 

_  Существоваве у взрослыхъ морекихъ бычковъ такихъ 

крупныхъ „вторичныхъ островковъ“ я объясняю слфдующимъ 

‘образомъ. | } 
На извЪетной стадш развитя эмбр1ональные остатки 

‘‚первичныхъ островковъ “начинаютъ претерпЪ вать регрессивныя 
_измфнен!я, а м%стами ‘и разрушаться. Этотъ процессъ вызы- 
| аетъ измЪнен!я въ окружающей железистой ткани, причемъ 
Г. Масть ея также разрушается, другая же посл$. указанныхъ 


НЪЬкоторыя свЪдЪнНйя изъ литературы о поджелудочной 
желез костистыхъ рыбъ. 


чительно. Такимъ образомъ, эти своеобразныя крупныя шаро- — 
видныя тфльца, видимыя простымъ глазомъ у взрослаго морекого 
бычка, являются „вторичными островками“, образовавшимися 
на МЪст и частью за счетъ эмбр1ональныхъ остатковъ 
„островковъ первичныхъ“. 


Среди многочисленныхъ работъ о поджелудочной желез. 


костистыхъ рыбъ я пока нашелъ слфдующ]я интересныя для 
меня данныя. 
Въ 1848 г. Станн!усъ (3З6апп103) видфлъь подже- 
лудочную железу у Зато вза]аг, `Ошреа Багепеив, Садиз 
саПаг!аз, Софи зсогртаз, Регса ПимайИз, Р!епгопеефез р!афевзза, 
Р]еигопесфез тахптиз, Веопе 10п21г0818 и Сургмаз гама. 
Такъ какъ у однфхъ изъ названныхъ рыбъ есть многочи- 
сленные пилоричесюе придатки, у другихъ они недоразвиты, 
а у третьихъ соверш›нно отсутетвуютъ, то это и дало ему 
основан!е высказаться противъ взгляда на пилоричесме при- 
датки, какъ на органъ, замВняюцИй поджелудочную железу. 
Этоть взглядъ поддерживали Стенсонъ (3З$епзопт), Кювье 
(Спуте*), Веберъ (\Уетею. Станн1усеъ же веец$ло 
присоединился къ мн% ню Александрини (А1еззавае! т Ё, 
1833'` г.), ‘изучавиаго поджелудочную железу у рыбъ изъ рода 
Езз0х и Асрепзег. Посл$дюй установилъ существоване под- 
желудочной железы наряду съ пилорическими придатками. 
Повидимому, Станн!усъ описалъ у морского бычка подъ 


именемь поджелудочной железы тЪ крупныя шаровидныя. 


образования, которыя я называю „вторичными островками“. 

Затфмь у Легуи ([.ебоп1$ 1873 г.) въ его большой 
работЪ о поджелудочной железЪ костистыхъ рыбъ я нашелъ 
указан1е, что Лейдигъ (Геу@1>х 1854 г.) видзлЪ у крупнаго 
Со из 10358 шаровидныя тЪльца (5100 Шез) около венъ, прони- 
кающихъ въ печень. Лейдигъ при этомъ высказалъ предположе- 
н1е, что это вторичныя производныя ткани поджелудочной железы. 

Въ указанномъ труд Легуй, на оесновави своихъ 


работъ (1865—1873 г.), а также данныхъ предшественниковъ, _ 


тщательно имъ собранныхъ, опредЪленно высказывается за 
существоване поджелучной железы у костистыхъ рыбъ, 


о 


ие ея что указанные типы ое точной железы рЪдко 
лас обособленными, обычно же наблюдается совокуп- 
‘ность воЪхъ трехъ состоянйй поджелудочной железы. 

Иногда количество железистой ткани каждаго типа значи- 
тельно колеблется даже въ предфлахъ одного вида. На такое 
положене дъла авторъ смотритъ, какъ на переходныя состоян1я 
_железистой ткани отъ одной формы къ другой. Онъ полагаетъ, 
что отъ развЪфтвленной формы незначительный переходъ къ 

и. пеной, цЪльная же железа образуется уплотнешемъ 
_  отдфльныхь мфетъ. Что же касается морского бычка и близкихъ 
къ нему формъ, ‚то Легуи относить ихъ поджелудочную железу 
_&Ъ типу развЪтвленной, хотя при этомъ добавляетъ, что ему 
_ приходилось наблюдать наряду съ развфтвленной и части цЪль- 
ной железы, известной уже Брокману (Вгостшаптп 1846 г.). 
_ЭдФеь нужно отм$тить, что Легуи могъ достать только одинъ 
_экземпляръ Со физ зсотр!з, изучалъ же онъ главнымъ обра- 
г зомъ поджелудочную железу у Сов со10..Я полагаю, что 
тв _незначительныя частицы обособленной железы, которыя 
_описалъ Легуи у многихъ костистыхъ рыбъ, равно какъ и 
_шаровидныя тЪльца (5100ез), во многихъ случаяхъ также со- 
 отвфтетвуютъ моимъ „вторичнымъ островкамъ". 

и Въ 1894 году Лагесъ (Гасцеззе), при изучен раз- 
_ вит1я поджелудочной железы у костистыхъ рыбъ, могъ установить 
_существоване ея въ видЪ семи различныхъ образован1й именно: 
у 1) она бываетъь небольшая обособленная (главная масса), 2) за- 
_тВмъ, въ видф тяжей около селезенки, 3) между пилориче- 
_скими придатками, 4) подъ кишкой, 5) около желудка, 6) около 

_ желчнаго пузыря и, наконецъ, 7) внутри печени. 
К Такъ, у сома и щуки она цфльная (ша$31), у угря—въЪ 
_ вид нЪсколькихъ широкихъ тяжей; н$фчто подобное онъ на- 
блюдалъь и у форели; у @оБв, о бадь и Суборфегиз она 
имфетъ видъ внутри-мезентер!альной сЪти; у Зупепа из про- 
_ никаетъь внутрь ‘печени и развЪтвляется тамъ древовидно, у 
_ Зсошрег, Сургшиз— въ а небольшихъ шаровидныхъ обра- 
_ вован!й. 
оба _ Въ другой работЪ а т.) `Лагесь описываеть въ 
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поджелудочной желез у СгепЙафгиз особыя скоплешя клё- — 
токъ (островки Лангерганса н%Ъкоторыхъ авторовъ), иногда 
весьма крупныя !). * 

Д1!амаре (О!ащшаге 1895—1899 г.) и Маесари 
(Маззагт 1898 г.), изучивъ строене шаровидныхъ т$лецъ у 
рыбъ, пришли къ заключен, что это не настоящая желе- 
зистая ткань, а т. н. островки Лангерганса. Массари опи- 
сызаетъ тЪльца, какъ рфзко обособленныя отъ поджелудочной 
железы и имфющя капсулу, почему ‘онъ и считаетъ ихъ за 
самостоятельныя образовамя, а Л1амаре различаетъ въ 
этихъ тзльцахъ два рода клЪточныхъ тяжей, составленныхъ 
одни изъ клЪтокъ, красящихся сильно, и друг!е—изъ свЪтлыхъ 
КЛЪТОКЪ °). 

Ренни (Вепп1е {. 1904 г.) изсл$довалъ многихъ кости- 
стыхъ рыбъ. Такъ, онъ даетъ описан1е поджелудочной железы 
у Сур!штоз сагр1о, Иепз Шафег, Ахопиз сайфбарНтасфаз, Гор $ 
р1зсабоиз, СоМиз зсотртиз, Сус1ореги$ штриз, СаШопушиз [уга, 
Сус1ооазег Мошаош, Апаггепваз 1ариз, Иоагсез угмрагца, 
Рпо|з эипие аз, Сиго]ер№1в оа]егКа, Садиз угепз, баи$ аео- 
Ипа ес. Опоз шизе]а, Атисдуе$ уйоат1з, Р|\еигопесфез р1а- 
фезза ефс., бупопабйиз асиз, Мегор№з аедиогеиз, Зурпопозвоша 
фурШе. 

На основан!и своихъ работъ, Ренни пришелъ къ вы- 
воду, что въ поджелудочной желез костистыхъ рыбъ „островки“— 
заурядное явлене. У многихъ „скопленй“ есть болфе или 
менфе ясно выраженная капсула. Таюе „островки“ обычно 
весьма крупны, и псложене ихъ у различныхъ видовъ сходное, 
что и побудило его считать подобныя образован1я во веЪхъ 
случаяхъ за одинъ и тотъ же органъ. Онъ выдфлилъ ихъ подъЪ 
именемъ „главныхъ островковъ“ (ргшелрат 11е$). 

Число мелкихъ „островковъ“ непостоянно. Въ цфльной 
желез рыбъ и высшихъ животныхъ есть основане считать 
происхожден1е „островковъ“ изъ общаго зачатка съ желе- 
зистою тканью, въ развЪ%твленной же поджелудочной железЪ 
костистыхъ рыбъ „островки“ являются и морфологически и 
функцюнально отличными отъ железистой ткани. Повидимому, 
ихъ функция внутренняя секрешя. Подобныя кровяныя железы 


1) По О ппелю (0рре! А.) ГептфиеВ ег Уег&1. Апаопцые 1900 г. 
) См. предыдущее примВчаше. 
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оо одно цзлое съ нею, хотя и удержали свою функц!ю, 
_какъ железы съ внутренней секрешей. | 
И Ясныхь. переходныхь формъ между „островками“ и зи- 
‘мотеновою тканью онъ не видёлъ, почему и предполагает, 
‘что подобныя переходныя формы описаны ошибочно, а что 
здЗсь имфють мЪсто дегенеративныя и регрессивныя измзнен!я 
железистыхъ клфтокъ во время эмбр1ональной жизни. 
м Что же касается, въ частности, поджелудочной железы 
—  Софиаз зсогрИаз, то, по его описавямтъ, она въ вид узкой ленты 
 прилегаетъ къ кишечнику, зат$мъ ея вЪтви можно встрЪтить 
и между пилорическими придатками, а одинъ тяжъ проходить 
‘около селезенки. Надъ послфднимъ органомъ виденъ „остро- 
вокъ“. (руше!ра! 131её) въ видЪ блфднаго пространства, испещ- 
‘реннато кровеносными сосудами. 
°  Крюгеръ (Куйдег 1905 г.) описалъ поджелудочную 
елезу у многихъ костистыхъ рыбъ, въ томъ числВ и у мор- 


а 


й кого бычка (СоНиз зсстртиз). Ея развЪтвлен1я въ видВ отдль- 


‘ныхъ тяжей расходятся въ разныя стороны по кишечному ме- 
ентер!ю. У веБхъ изелЗдованныхъь имъ рыбъ онъ видЪлЪ въ 
‘опредзленныхь м%стахъ поджелудочной железы тфльца. Эти 
_ тфльца— ничто иное, какъ т. н. островки Лангерганса, описан- 
__ вые многими авторами у рыбъ и другихъ позвоночныхъ. Во- 
кругъ нихъ онъ видЪлъЪ тонюЙ слой железистой ткани. !). 
_ | Винсентъ и Томсонъ (Усе З\у. апа Тлотрзот, 
1908 г.), изучави!е поджелудочную железу сравнительно-гисто- 
логически у всЪхъ классовъ позвоночныхъ, видЪли многочис- 
‘ленныя переходныя формы между тканью „островковъ“ и же- 
лезистою. Они полагаютъ, что тяжи клЪтокъЪ „островковъ“ не- 
посредственно соединены съ окружающими железистыми фифаи. 
Гейбергъ (Не его 1909 г.) у Софиаз зсогр!аз изелЪдо- 
алъ округлыя образован1я, лежашля около селезенки и вблизи 
‹елчнаго пузыря. Они были окружены тонкимъ слоемъ ткани 
о железы, которая и шла далфе, сопрово- 


ждая кровеносные сосуды, и входила вмфетЪ съ ними въ 


печень. Внутри этихъ образований онъ видЪлъ чаще всего ряды 


высокихъ клЪфтокъ, ядра которыхъ обычно прилегали къ внзш-. 


ней сторон каждой кл№тки, гдЪ проходили кровеносные со- 
суды. 

Въ 1913 году подобныя же тЪфльца описалъ Осауа Г. 
(Озаша 4.) у РШепгопесЯ4ае. Онъ даетъ^рисунокъ поперечнаго 
разр$за черезъ Глшапага Токопатае Чип ег въ области двъ- 
надцатиперстной кишки, на которомъ видно крупное округлое 
ТЪло (островокъ Лангерганса), окаймленное ясно выраженной 
соединительнотканною оболочкою. Это тЪльце лежитъ, одной 
стороной примыкая къ поджелудочной железЪ, другая же его 
сторона покрыта только соединительною тканью. 

У другихъ экземпляровъ онъ также находилъь подобныя 
образован1я, но уже заключенныя въ ткань самой поджелудоч- 
ной железы. 

О тонкомъ строен1и этихъ образованй Осауа говорить 
слфдующее. Тяжи клЪтокъ, проходяше по всевозможнымь на- 
правлен!ямъ, сооединяясь между собою, образуютъ родъ непра- 
вильной сЪти, въ петляхъ которой заключены капилляры. Въ 
нфкоторыхъ тяжахъ клЪфтокъ ясно виденъ просвЪтъ, изъ чего 
авторъ заключаетъ, что это, въ сущности, мъшки, въ другихъ 
же тяжахъ онъ никакого просв$та не видЪлъ. Иногда внутри 
просвзтовъ находился какъ бы сгустокъ секрета. ЁлЪтки 
имЪютъ форму или кеглевидную или низкой пирамиды. Про- 
топлазма въ нихъ мелко зернистая, красящаяся диффузно эози- 
номъ; иногда она вакуолизирована. Ядра или въ видЪ корот- 
каго веретена или круглыя, пузыревидныя; хроматина въ нихъ 
немного. 

Такя два тфльца авторъ нашелъ еще у Уегазрег уа1е- 
оафз Т. и Б. вблизи 4исё. сВо]едосВиз. О происхождении этихъ 
образован!Й онъ пока ничего опред$леннаго сказать не можетъ, 
но полагаетъ, что они развиваются изъ одной и той же основы 
(сти ро еп) съ поджелудочной железой, а не за счетъ пере- 
диференцировки самой ткани поджелудочной железы. Весьма 
правдоподобнымъ Осауа считаетъ предположен1е, что такой 
значительный органъ имфетъ и свой особый зачатокъ. Поэтому 


онъ предлагаетъ называть его уже не островкомъ, а органомъ 


Лангерганса. 


\ 


ое” 


Заключен!е. 


1. На основан ряда работъ другихъ изслёдователей, а 
также и своихъ, я могу считать поджелудочную железу мор- 
ского бычка (Со {из зсогр!з) за железу развфтвленнаго типа. 


`’Иногда наблюдается перехолъ отъ железы развЪтвленной къ 


разеЗянной. 


2. Видимое уже простымъ глазомъ у крупныхъ бычковъ 
шарообразное т$льце, лежащее около селезенки, соотв$тетвуетъ 
по своему строеню скоплен1ямь особыхъ клЪтокъ (островки 
Лангерганса нЪфкоторыхъ авторовъ), описанныхъ въ поджелу- 
дочной желез$ всфхъ классовъ позвоночныхъ. 


3. Занимаясь изучен1емъ поджелудочной железы у мор- 
скихъ бычковъ разнаго возраста, я могъ установить, какъ и 
ранфе при изелздован1и панкреатической железы другихъ жи- 
вотныхъ, существенныя отлич!я въ строени указанныхъ ско- 
плен!й особыхъ кл№токъ у зародышей и молодыхъ С04биз зсот-. 
р!аз съ одной стороны, взрослыхъ и старыхъ съ другой. 

Велфдств1е этого я различаю и здЪеь „островки первич- 
ные“ — „островки“ зародышей и молодыхъ животныхъ, которые 
есть .основан1е считать за первоначальную поджелудочную же- 
лезу и „островки вторичные“, наблюдаемые у взрослыхъ и 
старыхъ животныхъ. Шослфдн!я образован!я есть основан!е 
считать за устойчивую стадю регрессивнаго метаморфоза же- 
лезистыхъ клътокъ. 


Что же касается весьма крупныхъ, видимыхъ простымъ 
глазомъ „вторичныхъ островковъ“ Соиз зсогр!аз, то, повиди- 
мому, они частью образуются также за счетъ эмбрюнальныхЪ 
остатковъ скопленй особыхъ клЪтокъ 1-го рода. 


. Александрини. 


Брокманъ. 


Гейбергъ. 


Д!амаре 


Онъ не. 
Нрюгэръ. 
'Лагесъ. 
_ Онъ же 


_Онъ же. 
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Аппа]ез дез зе1епсез пабаге!ез ф 29. 1838. т 
(Вгосктапп). Ре рапсгеа4е а ПИвзеть 1 т 

1846 г. — 


и. Те 
2утосепо1з и. о те ен 

Пцегпаф. Мопаззеве  Таге а ‚604 ТР ук т 
Ва. 24. 1908 г. — 

(Нефег»’). Ге Тпзеи шт Че»  аланерезаветчи | 

_  сегпапззеве [шзеш) пебзф Киглег Бета 
епиое ап4еге пепеге Рапсгеазатецет. 

Егоерп. Апаф, ипа Епмскеипозоезсй. В. ХТХ. 190$ 

(П1атаже У.). 7 согризсой зиггепай 41 Эапптз еа 
согр1 4е] сауо аЪЧотшае де Теео$е. _ 

Во|. 4. Зое. 4е и 91 Марой т .9. Апро 
1895 г. 

ЕЮ сегсве пфогпо а!’ отеапо пиеттепае дес] а 
Бгапе т е@ ал согразеой 41 а де! Те 
` ]е08%е1. 

Мем. 41 ша. е @1 15. 4. м а. и ‚ВС. \У01. 10. 
1896 Г. т 

ЗЧиай сошрагай\ виПе {ое 91 Гапвеврале 46 
рапегеа». р 

Пицегпаф. Мопафзейт. {. Апаф. п. Рвуз101. Ва. 16. 1899 г. 

(Ктиоег 41.). Омегзасвии=ей не аз Рапсгеая 
КпоспепНезеве. . о 

\1ззепзеВ. Меегитуегзась. №. Е. Ва. 8. 1905 ри. 

(Гасцеззе Е.). Рбуе|орретеп Чи рапсгбаз спех’ 
`ро15501$ 055еийх. Логи. 4е Райз. её в 1а 
$10]о21е, +. 30. 1894 г.. т 

КУугиефиге её абуеорретен ди рапетваз. Фарма 165. 
‘гауайх гбсеп{з. 

Уопйги. 4е Рапафопте еф 4е 1а рвузювте, 4 30. 1894. | 

Зиг |е рапсгваз ди СгепИабгиз её рагисиНеготетй 
зиг 1е рапегбаз шёга-Ь6раЧале.. 

Веу. Ь1 0105. ди № ога Че ]а Етапсе. Т. 7. № 9. 1895 Г. 


_ (евоша ь.). ео иг [ез рез Но еее её 
заг 1е рапегбаз 4ез ро1з30п$ оззейх. — | 

Аппаез 4ез Беепсез пабигеПе$. 5 сер. т. ХУП и 
ХУ. 1873 г. 

(Геу Б.). Епиее 61${0[0215епе Веофаспитоеп ие 
еп ЭЗеШаттрейясег (Сор 1058118). 

а `АгеВ. 1. Апаф. п. РБуз. 1853 г. 

Массари. (Маззат!). 5и|1 рапегеаз 41 резе1. С. В. Асвгада. 4е 
о - М псе!. У]. 7. Еазе. 5. 1898 г. И 
_  Оппель. (Орре| 41). ГебтБасв ег уегоеспеп4еп М!Ктозео- 

и _ рзеВеп Апаопие 4ег \УиЪешШете. 1900 г. 
‘Онъ же. — Уег4апипт о з-Аррагаф. Вааевзрееве!агизе. 
и Вгоертззе 4ег Апмопие ип Е мсКетовоезсм ее 
Ва. ХУ. 1905 г. 
(Озалуа @.). Вешегкип» иБег 4еп пцегиатеп Ие!й- 
Ващеп 4ез Рапсгеав. Апаот. Апя. ВА. 4$. 
| №№ 17—18. 1913 г. 
(Вепше 4.). Тпе ерквейа| 13е{8 о{ Ме Рапсгеаз ш 
Тееоз{е1. Опаету Зопгпа]| о{ М1егозе. Заепсе. 

ея М. 5. У. 43. № 189—192. 1904 г. 

_ Станусъ. (З4апиаз). ОБег аз Рапсгеаз Чег Е1зсЪе. $ ь 
И ° АроВ. 1. Араб. РВуз101. а. \15зепзев. Мефелт. 1848 г. 
о Хворостухинъ, В. К. О скопленяхъ особыхъ клЪтокъ (островки Лангер- 
| ганса нЪзкоторыхъ авторовъ) въ поджелудоч- 

ной железЪ. 
Труды И. Петрогр. 06. Естест., Т. ХГУ, вып. 1. 
1916 г., октябрь. 


В. М. Рыловъ. 


Замфтка о Саапрефа адиае-Чи!с1$ КгИзН. и о РорреНа 
дицегие! Втсвагч. 


(Съ 4 рис. въ текст»). 
(Изъ Зоотомическаго кабинета Петроградекаго Университета). 


Въ 18738 году, въ третьемъ том „Записокъ Кевекаго 
Общества Естествоиспытателей“, Н. Кричагинъ опублико- 
валъ работу по систематикз Сореро4а восточнаго берега 
Чернаго моря !), въ которой описалъ новый родъ и видъ рако- 
образнаго— Сабиире4а адиае-@е18 п. ©. п. Зр. 3). 

Просматривая описан1е этой формы, приведенное Крича- 
гинымъ на отр. 406—412, а равно и приложенные авторомъ 
рисунки (т. Х фиг. 11—20, т. Х фиг. 11—15), я обратилъ вни- 
ман!е на ея сходство съ Роррейа диетпег Еасй., описанной 
В1еспага”омъ въ 1888 г. 3) ПросмотрЪвъ вев работы по 
Епфотозфгаса, въ коихъ описывается. (послф В1еБаг@’а) 
РорреЙа диегпе, я пришель къ заключен, что эта форма 
идентична съ Офатлреда адиае-4и са Кричагина. 


т) Кричагинъ, Н. „Матерлалы для фауны воеточнаго берега 
Чернаго моря. Сорерода“*. 

2) Кричагинъ писалъ „адаае 410113“, опуская тире; вставляя 
послЪднее мы селздуемъ международнымъ правиламъ систематиче- 
ской номенклатуры (см. В. 9. Ошанинъ (перев.) „Кодексы между- 
народн. правилъ систем. номенклатуры, 1911, стф. 5). 

3) Вс пата, 4. „Новот0зтае6з попуеайх ой рей соппиз“. `ВаЦ. 
де 1а Бос. 2001. 4е Егапсе, т. 13, 1888. В1свата, 4. её @цегпе 4. 
„в6у!310п 4ез Са]алез 4’еаа 4опее“.Рат1з, 1889. Въ первой работ 
приведенъ латинеюмй д1агнозъ РорреЙа диегиез. п. ©. п. зр., но нЪтъ 
рисунковЪъ, которые помЪщены во второй работЪ; лат. дагнозъ въ 
нослЪдней работЪ оставленъ безъ измВнеюя. 


в 


Въ литературЪ я нашелъ лишь два указан!я на возмож- 
ность идентичности обфихъ разсматриваемыхъ формъ. Проф. 
С. А. Зерновъ !), указываетъ, что „есть основан!е думать, что 
форма эта (т. е. РоуреЙа диетпеё) тождественна съ Сшалирейа 
адиае - 4ий сз п. ©. п. зр. Н. Кричагина, найденной имъ въ 
1872 году въ рзкЪ ЦемесЪ, текущей въ Новоросе1йекую бухту; 
по крайней мврЪ рисунокъ Кричагина — 5.ой пары ногъ © — 
едва-ли оставляетъ въ этомъ м$ото какому-либо сомнЪн!ю...“ 
(стр. 572). 

В. П. Зыковъ (2001. Ап7. ХХХ, 1905) въ своей за- 
мфткЪ по планктону дельты р. Волги, соглашаясь сеъ этимъ 
мнфн!емъ С. А. Зернова, замфчаетъ: „РореНа диегие пи 
‚ [912 Пер 4ет РеюгИзгесве пас№ Ощатереда адиае-ащсз КеИзев. 
оепаппб уег4еп“ (стр. 282). Однако и Зерновъ и Зыковъ 
въ своихъ работахъ пользуются родовымъ и видовымъ назва- 
нтемъ В1с паг (а, тЪмъ самымъ какъ-бы подчеркивая, что вопросъ 
объ идентичности обЪихъ формъ требуетъ еще детальнаго раз- 
смотр® ня. | 
Въ предлагаемой замЪткЪ я им$ю ввиду подробнЪе кос- 
нуться этого вопроса и показать, что пр1оритетъ въ данномъ 
случа всецЪло принадлежитъь Н. Кричагину. Между различ- 
ными авторами (СЯ1езьгесвф и бсЬшет!!| 1898, Багз 1897, 
Уап-Поцпуме 1905 и др.) не существуетъ сомн$н1й 2) по поводу 
пр1оритета 4. В1спага’а, взроятно благодаря недостаточному 
знакомству съ русской научной литературой; —можно привесги 
много примфровъ, когда работы, ‘напечатанныя въ русскихъ 
журналахъ на русскомъ язык совершенно игнорируются за 
границей. 


Описаше Н. Кричагина охватываетъ 7 страницъ и 
сдЪлано весьма подробно, хотя и не во веБхъ деталяхъ оди- 
наково точно. Авторомъ описано строенйе цефалоторакса и 
абдомена, первой и второй пары антеннъ ® и ©, мандибулъ 
и ихъ придатковъ, челюстныхъ и плавательныхъ конечностей 
и пятой пары ногъ самца и самки. Описане сопровождается 


1) Зерновъ, С.А. „Планктонъ Азовекаго моря и его лима- 
новъ“. Ежегодникъ Зоол. Муз. Акад. Наукъ, т. УТ, №4, 1901, стр. 572, 
таб. ХХИ, рис. 17. 


о 


2) За указанными исключенями. 


В 


ряломъ рисунковъ, правда не вполнф точныхъ (не вполн® 
точно зарисованы детали, впрочемъ, въ большинствЪ случаевъ, . 
второстепенной важности), однако достаточныхъ для яеснаго 
предетавлен1я объ описываемой авторомъ форм$. 

СлЪдуетъ отмЪтить, что Кричагинъ считалъ, что самки 
Сшалиреда адиае-4/с4; диморфны: „Самки относительно устрей- 
ства тъла представляют»ь дв% залльтно различающаяяся между 
собою формы: у одной формы т%ло состоитъ изъ пяти сегмен- 
товъ.... у другой изъ шести. Самки первой’ формы имЗютъ 
четырехъ-суставчатый постъ-абдоменъ; тогда какъ у самокъ 
второй формы постъ-абдоменъ содержитъ всего три сустава“ 
(стр. 407) '). ДалЪе авторъ отм$чаетъ, что диморфизмъ обЪихъ 
формъ выражается также и въ строеми \У пары ногъ самокъ 
Несмотря на то, что Н. Кричагинъ указываетъ на димор- 
физмъ самокъ и въ другихъ м%Ъстахъ описан!я, однако и онъ, 
повидимому, сомнфвался въ этомъ отношен!и, такъ какъ въ 
окончательномъ д1агнозЪ рода, напечатанномъ курсивомъ на 
стр. 411—412 мы читаемъ: „Самки диморфны?“ (стр. 412). 

Изъ описан!я Н. Кричагина нельзя опредзленно ека-. 
зать, что именно авторъ считалъ за форму съ трехъ-члени 
стымъ абдоменомъь и съ шести-членистымъ цефалоторакеомъ 
(„вторая форма“ Кричагина). Хотя самъ Н. Кричагинъ и 
замЪчаетъ, что „Кигса у обфихъ формъ имфетъ совершенно 
одинаковое устройство“ (стр. 407), однако, сравнивая рие. 11 
сеъ рис. 12 (табл. ХП) легко убфдиться въ неправильности 
этого зам чан!я. У самки, изображенной на рис. 11 (рисунокъ несо- 
мнфнно относится къ Саатреда= РорреЙа) каудальныя вЪтви 
равняются длинЪ двухъ посл%днихъ сегментовъ абдомена и 
вооружены весьма длинными апикальными щетинками, въ то 
время какъ на рис. 12 (изображене „второй“ формы Крича- 
гина) каудальныя вЪтви коротюыя, даже короче послфдняго 
абдоминальнаго сегмента, и вооружены короткими апик. щетин- 
ками. Сравнене обоихъ рисунковъ не оставляетъ въ этомъ 
различии ни малЪйшихЪ сомнЪнй. 

Изъ сравнен1я рисунка 16 таб. Х, изображающаго ногу 
У пары $ (рисунокъ относится къ Са]апреда=РорреЙа), съ рисун- 
комъ 17 (той-же таблицы), можно видфть, что авторъ имЪлъ, 


:) Куреивъ автора. 


0. о яцяся къ различ нымъ родамъ. 

а _ Относительно „второй“ формы Н. Кричагина можно 
высказать два предположен1я. Или авторъ описалъ подъ ней 
просто неполовозр%лую самку Са[атирейа („первой“ формы), илИ- 
же  описалъ совсфмъ другое ракообразное, быть можетъ также. 
еще неполовозр%лое. Съ первымъ предположенемъ согласова- 

‘лось -бы отчасти замф чаше автора, что „самки второй группы 
вовсе не имфли“ яйцевыхъ мфшковъ (стр. 409). Однако, рисунки 
автора, мнз кажется, дЪлаютъ болфе правдоподобнымъ второе 

редположене. Еричагинъ пишетъ, что онъ наблюдалъ пере- 
оды между самками обЪихъ формз: „эти переходныя недЪ:- 


: 


—  ламыя имфютъ пластинчатые ноги и 4 хъ суставчатое туло- 


‚ а абдоменъ соотвфтственно четырехъ-и трехъ-члени- 
врядъ-ли въ данномъ случаЪ возможно опираться на 


ий _Наибол%е вфроятнымъ мн% кажется предположен!е, что 
а КричагинЪъ подъ „второй“ формой описалъ неполово- 
в _зрёлую. самку какого-либо изъ видовъ рода итудетюога или-же 
молодую самку Н@етосоре сазрта Багз, что вфроятнфе, если 
равнить между собою рисунки таб. 6 Чагз'а 1) для посл дняго 
| вида съ рисунками видовъ 27 /етога и съ рисункомъ 17 таб. Х 
_ Кричагина, хотя Нееговоре сазреа и не былъ до сихъ поръ 
. констатированъ въ томъ мфстф, гдь Кричагинъ нашелъ 


. и 1) багз @. 0. „Реале Елботозгаса ог Фе Сазр!ап Беа“. Ежег. 
Зоолог. Музея Ак. Наукъ, № 1, 1897. 

$ 2) Неегосоре сазра найденъ до сихъ поръ въ Касшйекомъ и 
зовскомъ морЪ. У. Вгенш (Атей. {. Нудг. аи@ Р1апкь, 1911) ука- 

залъ этотъ видъ для одного озера въ Малой Азии. 


рейа (В1спага 1888) и Сааиреда о и в. 
причемъ подъ послЪдней формой мы имЪемъ но _ 
форму“ русскаго автора. 


Са\апфеда п. 9. (Кричагинъ РорреНа п. 0. (ера . 
1878) 1). 1888) 3). 
„ТЪло продолговатое“. 1. „Согриз аи 
„Тело самца состоить @зъ ю. „СертаоогажзедтетИй вой 
пяти сегментовь; самовъ ‚розйия 6“. _ 
изъ пяти, или шестий“. 


Н. Кричагинъ неув$ренно говоритъ о числЪ сегментов 
Пофалоторавой, Ф, р имЪя ввиду свою т фор 


\ 


для другихъ Сорерода, и на что намекаетъ рис. = таб. ‘хх 


Зернова (106. 61.). о 


3. „Шоеть - абдомень содер- 3. „Ардотев зибсуйтатеит 
жить у самцовъ 4 сеемен- Иотасе бтелиз, т ета 
та, 11 вамокъ— 4...“ _  (’апиз сфидаЙ ия п6и518) 


в 


(Для второй формы авторъ 5... ай таге. 6 — атвещ а: 
отм$чаетъ: „или 52“) ?). ит“. 


Если принять во вниман!е, что В1еВаг@ включил в 
число сегментовъ и каудальныя вЪтви, то, исключая послЪднЕ 
оба автора указываютъ для. о. самки 4 сегмента ( Г 
согласно и еъ данными Загва 1897). Что касается числа. сет. 
ментовъ самца, то, вЪроятно, Кричагинъ не `разсмотрль 
сегментации передней части абдомена и два первые сегмент: 
ошибочно считалъ за одинъ (генитальный) сегментъ, почему и 
приводить число на единицу меньшее, нежели В1епага. 


1) Куреивъ авторовъ. 
°) ЗдЪеь опять-таки какое-то недоразумьню, такъ какъ. ка 
стр. 407 Кричагинъ пишетъ, что „у самокъ второй формы пость- 


абдоменъ содержитъ всего три сустава“, что подтверждаеть_ 1 
стр. 409. 


4. Хотя авторъ и пишетъ, что 4. „Ватз саиащез ... отдйи- 
длина каудальныхъ вЪтвей тет зедтетотит 8 атще- 
равняется длинф  трехъ сейетит аедиатдез...“ 
послфднихь абдоминаль- 
ныхЪ сегментовъ (стр. 407), 
но легко видЪть, что это 
ошибочно, такъ какъ на 
рис. 11 таб. ХТ Н. Ври- 
чагинЪ даетъ изображе- 
не ©, изъ коего видно, 
что кауд. вЪтви по длинЪ 
равняютея именно двумъ 
послЬднимъЪ сегментамъ 
`абдомена (съ этимъ сходят- 
ся также рисунки Багз’а 
и Зернова). 


Описан1я вооружен1я каудальныхъ вЪтвей, имфющалтося 
въ латинскомъ дагнозЪ В1еваг а, Н. Кричагинъ не даетъ. 


5. „Возбгиш въ видЪ не- 5. „Етопз @ (щете 13а тойит- 
значительнаго возвышен!я аа, арреп ес физ 8 Чеп- 
м. основанями переднихъ аси роттабиз бгеофиз т- 
сяжковъ и несетъ два. со- зйиба“. 


сковидных5 нежныхъ от- 
роетка...“ !). 


На рис. 13 таб. Х Кричагинъ даетъ изображеше этихъ 
отростковъ. 

Загз (106. с16. стр. 57) относительно этихъ придатковъ 
замфчаетъ: 

„Зееп ]абегаПу... 1$ зеотепф арреагз $гопо]у уацЦей 
абоуе, уИВопё апу 413Ипсф сегу1са| Чергезз1сп, ап@ Ваз Ме гопё 
абгирЙу Че]ехей, ап@ фегита те ш ап оЪазе рф, $0 УШЕЙ, 
ассог4аше 10 Ог. В1е пака, 2 ехгеше!у зша фепбаси!аг арреп- 
Часез аге аМаспей“. 


6. „Переднае сяжки у самцовъ 6. Ащеплае 1-та рагаз ... 94 
91 — суставчатые; у ва- агисшоае .., деда тата 
мокь 94 — суставчатые. атисшайот? ег агйси- 


1) Курсивъ мой. 


— 69 — 4 


_ Польнматое вочленене у Чит 18-тит © 1: 
‘самца находится между — детисшатв“ . | 
‚18 и 19-мъ члениками“. 


сц.) съ рис. 15, т. Х Кричагина, то, несмотря на с 
рыя различ1я (членистость наружной вЪтви), нельзя не при 
знать, что они весьма сходны. Описан!е мандибулъ и макс Л 
_лярныхъ ногь Кричагинымъ сдлано недостаточно. точно ` 
° однако, это описан!е вполн® согласуется съ вышеприведенной 
ссылкой В1спага’а на ТетогеЙа. и 


„Цлавательныя ноги пер- 7. „Ре4ех оттез татоз па 
выхъ четырехъ паръ до- бот, тата разбит аще 
вольно сходны... между со- отит 4 ато 8 — агиеи 
бою; 0бЪ вЪтви ихъ трех- (ай, Базай бис а 
суставчаты; у самокъ ноги #24, чт таге @ Гепа 54 
первой пары нЪсколько тез. Пал 40 редик 
короче ногъ остальныхъ _ пабиотвит 1-т ратез. Чоп 
трехъ паръ, которыя, кро- _ диидлае аедиае;; тати 
мЪ большей длины снабже- фею" раит 5 зефиеп 
ны еще шипами, сидящи- Пит ежетчоте бтемог“. 
ми на наружномъ краю о _ 
наружной вфтви“. _ 
Зам чане Кричагина, что у Фо Ощатреда плават 
ноги 1 пары короче ногъ остальныхъ трехъ паръ, ВполН' 
подтверждается рис. 8, 9 и 10 т. \1 Зах. аи описанемъ по 
слЪдняго: „Тине 1 $6 ра оЁ 1еоз (Не. 8) аге сопз1Чега у. ЗВоР ь 
{ег Шап Ме зиссее те райг$..." (106. с16, стр. 59). м 
| Съ описанемъ и рисунками Загз’а сходится также и 
зам чае русскаго изслфдователя относительно вооружен 
И възтвей. — | и 
„У самокъ ноги пятой 7.а- 8. „Редез 5-й рая т Гета 
и состоять каждая изъ тез тато ито сотрояй, 


и. 


одной четыреж-или пяти- 
суставчатой вътви“. 
(Для „первой“ формы —изъ пя- 
ти члениковъ; Кричагинт, 
очевидно, принимаетъ это 
число считая разае Ги П). 


рез шщегцие Ичлатиси из, 
базай матисаю а4йхиз 
(ипа атйсийз 5 сотроя- 
743). Атйсшиз репйИтиз 
асш4ез 5 оай4из, ити 
аси еаз 2, еттитяй зайа88- 
зто, ртаеи“. 


Относительно вооруженя У пары ногь $ Кричагинъ 
ограничивается слфдующимъ замЪчан1емъ: „... самки .... снабжены 
цилиндрическими пяти-суставчатыми шиповатыми ногами“ (стр. 
409). Несомнфнное сходство этой пары ногъ у Сфатиреаа и 
Роррейа ясно изъ прилагаемыхъ кошй рисунковъ Кричагин а 
и В! спага’а (см. рис. 1и 2). 


Рис. 1. Нога пятой пары 

Ф Сщатшре4а адчцае - аи. 

(Кричагинъ 1873, т. Х, 
рис. 16). 


9. „Ноги пятой пары самца 
двухъ-вьтвистыя“. 


ь Внутренняя вътвь пра- 
вой Ноги иммьетиь видъ про- 
стой пластинки“ (о числ 
члениковъ—см. ниже). 

„Наружная втътвь правой 
ноги трех%-суставчатая и 
несеиъ на кончить массив- 


Рис. 2. Нога пятой пары 
Ф Роррейа диегпее (Вт 
@. 0-91 91839, петр.х 120 


рис. 52). 


„Редез 4ежег её тля 
5.Н рат; вт тате мтатоя 
зат ев. 

Ватиз имченчог аежиа ре- 
41$ 1 — ати из, аурсе 
зраийз сигоайз пипийа 4етзе 
ргас4йа, 915149748. 

Ватиз ежетог 8—агйси- 
[биз, Фаза благис ао 
аайтиз, атс] о што ва1- 


4% 


_ ный прючковидний шить и 
_нвеколько меньшиль ши 
‘106% в ммостиь сочлененая 
срединнаго и конечназо с 

ставовэ“. 

„Внутренняя вотвь лвой 

(ноги) двух®-суставчатая“ 

(стр. 412). „Внутренн!я 

вътви обЪихъ ногъ одно- 

суставчатыя..." (стр. 409). 

„Наружная в16твь Л1530и 

_ ноги водерэюитьь два суста- 

ва и вооружена болве сла- 

бымь шитюмь, чемь та же 

вльтвь правой ноги“ (стр. 

411). 

„ЛЪвая нога самца снаб- арсет  осгзиз 
жена прибавочной пластин- рада В я 
кой (1) сидящей подъ м$- 

стомъ прикрзплен1я двухъ - 

суставчатой — внутренней 

вфтви“ (стр. т, 


й Г) Врядъ ли Кричагинъ считалъ „массивный крючков 
ный шипъ“ за самостоятельный, ны членикъ. | 


ем «1%, 
ча: 
ь>—-, ук 


сходство, на которое было. обращено внимане С. А. Зерно- 
вымъ (см. выше). 


Рис. 3. Пятая пара ногъь & Рие. 4. Пятая пара ногъ © 
Офалиуе4а адиае-4ие8 (Кри- РорреЙа диегпеё (В1спага) 
чагинъ 1873, т. Х рис. 19). 1859, стр. 150, рис. 53. Сравни- 


тельно съ оригиналомъ умень- 
шено вдвое). 


Величина Сатиреда адиае-Чисёз, по Кричагину (стр. 406 


и 412), для самокъ 1,2—1,8 шт., для самцовъ 0,7 — 0,3 тм. 


Загз’ (1897, 106. ей.) приводить для РорреЙа дчегпе длину 
1,3 шш. ($9) и ‘около 1,0 шм. ($3), В1е Вага (1588, 1889, 
106. с[.) —около 1,45 ши. (99). Признакъ этотъ варируетъ и 
не имЪетъ въ данномъ случаз значенйя. 


Я привелъ сравнен!е лишь наиболфе важныхъ признаковъ, 
оставляя въ сторон мелюыя детали, не имфющя сколь-либо 
существевнаго значен1я. Въ данномъ случаЪ важно показать 
сходство главныхъ родовыхъ признаковъ (и видовыхъ въ то же 
время, такъ какъ д1агнозы рода въ разематриваемомъ случаЪ 
есть и д!агнозы вида). 

Идентичность Роррейа диегие Влепага съ Саатареда 
адиае - Чи КтЦзй для меня стоитъ внЪ всякаго сомнЪ ня. 
Пр!оритетъ долженъ принадлежать Кричагину;—мы имфемъ 
въ систематикЪ (въ частности въ систематик$ веслоногихъ 
раковъ) немало прим$ровъ, когда прюритетъ единогласно при- 


‚писываетея автору, Давшему гораздо болЪе поверхностное опи- 


сан1е, нежели это сдЪлано' Н. Кричагинымъ. Такъ, напр., 


о 


Кос! !)’въ числё друтихъ, весьма проблематичныхь формЪ, 
описалъ (С‘ус10рз рищетаиз п. зр. сопровождая весьма несовер- 
шенный рисунокъ слёдующимъ краткимъ д1агнозомъ: „С. Йа- 
уезсепз, зв! еа фитрИел отзаЦ, тета заполтеа, 1афега из сое- 
ги1 613, ап се розЯесецие соп]лапез, Гагса Ъгеут, зефа шего 
шей1а про 10опо1оте“; къ этому д1агнозу прибавлено 11 стро- 
чекъ описан1я на н®мецкомъ языкЪ, чрезвычайно поверхноет- 
наго. Тфмъ не мене, пр!оритеть въ данномъ случа® принад- 
лежитъь Коху по праву, такъ какь С. рймегавиз — очень ха- 
рактерный видъ и приведенное описан!е (а, главнымъ образомъ, 
рисунокъ Коха) ясно указываютъ, какую именно форму опи- 
салъ этотъ авторъ. | 


На основами вышеизложеннаго мы приходимъ къ олв- 
дующимъ заключен1ямъ: 


1. Описане Саюатйреда адчае-4и 15, опубликованное Крича- 
гинымъ въ 1878 г. (относящееся къ „первой“ форм этого 
автора) достаточно для установлен1я идентичности этой 
формы съ РорреЙа диете ВАспвага. 

2. НаиболЪе существенные морфологичесые признаки (напр. \ 
пара ногъ $ и С и др.) Кричагинымъ описаны съ до- 
с таточной опредфленностью, и само описанйе достаточно 
совпадаетъ съ я ПАТИНСКИМЪ д1агнозомъ В1епага а. 

3. Рисунки Кричагина (относящеся къ „первой“ формЪ). 
несомнфнно относятся къ формЪ, описанной впослЪдетви 
В1е паг ’омъ. 

4. Такъ какъ Кричагинъ описалъ Соаатлурейа адиае - ди 
15 въ 18173 году (найдена въ 1872 г.), а В!ещаг@а въ 
1888 году (найдена Воц`аи въ Сапа] 4и М1 въ 1887 г.), 
т. е. пятнадиатью годами тозже Кричагина, то прюри 
теть въ данномъ случа принадлежитъ именно русскому. 
изслВдователю, а потому Роррейа дмегиее Юепаг@ должна 
считаться синонимомъ (а(47%0е4а адиае-4с Ктизй. — 

5. Существоване диморфныхъ самокъ Са/амуеаа адиае-4иеа8 
(въ которомъ, вирочемъ, сомнз вается и самъь Кричагинъ) 
не доказано. 


Петроградъ, 6/т 1917. 


1) Коей С. Г. „ОеШапа$ а. Мународеп зп4 Агас- 
п1Чеп“ ес, 1835—1841. 


а а 


№0{е$ е{+ соттипгсаНоп$. 


у. Когоззу-КопсебеК. 


Оп 1пе з{гисфиге апд Чеуеортепе о? 1Ие ргофесНуе огдапз т 
{пе сафегрШагз ог Сегига ути![а Е. апд Рпа!ега Бисерпа[а 1. 


(Егош {е 20040п\еа] Гафотабогу о Те Ошуег$ЦКу о! Ретостач). 
(УУЦЬ 12 {1ех-Нопгеб). 


Тре саегрШаг о! С. оийа апа Р. бисерийа аге ргом4еа 
У мо КШ4$ оЁ ргфесИуе отоалтз: Ме ргофогае1е <1ап@ апа 
НаоеПа мией аге &Вго\п 0иё оЁ Фе би Погш арреп4азез зИма- 
{е@ оп Фе 1аз6 аБониша! зеошепй. 


Тпе ие ОГапо. 


Тве ГаПу-отомп сабегрШаг о! С. ища уаз ойеп шуезИ- 
оа4едй ш Из тезресф, Ше позё сошр!еёе ЧезерИоп Пауше 
реше тайе ту Раффет (1897). То 113 езстр@оп ТГ мау ощу ааа 
{1аё Ше фгаспеа поЁ опу епуеоре %е «Лапашае рат, 5аё ре- 
петабе бо (Ме р!азш о! \е ерИ\еЦа! се аз \еИ. 

Тве спапоез Ф1аё Ше ргоогае1е сЛап@ ип4егооез пис; 
Пе сабегрШаг збасе Пауе поф ВИТего Бееп зби@е@ зузбетай- 
саЙу. Тве гезаЦз оф шу шуезысайопз аге аз ЮПо\з: ш фе 
1-36 зфасе (Во. 3) а Те ратёбз о! {1е оЛап@ аге агеау ех1зёепф, 
риф 16 13, ргофа у, поф уеф асйуе. Тпе гефгаефог$ оЁ {Ве уези ще 
аге афзеп{, апа {Пеге аге по Кпооз Беагто зефае 11 фе еуегз]е 
фирез о{ Фе уезюше ш 115 зЗасе. ш {е 4исё {Тете аге по 
"1195, ап бе сш 15$ поф (ШеКепей; {Ве ехсгеюогу рогИоп 13 
Чеуо1@ оЁ Иззигез, {Ве сеПз аге 12а, оЁ ризшайе Юютгш, УКВ 
геошаг пас]ет оГ еопоафе оуа| Гогт; Ме {гаспеа оп1у етргасез 
{Ве с1ап@, У№еВ 13 збиафе ипаег Ме Т +Ъотаса]! гапэНоп. ТЫ 
роз1юп Бе1о\ Ше пегус-спаш 13 гёашей ш Ме П зазе (Йг. 5) 


И Е 


аз уей, Те ге]айоп о! фе фгасйеа 2130 геташише ипейапееа. 
ш 13 збасе Ше гефгасфюгз арреаг, ап фе уез ше Ъесошез 
еуегз]е; ш Из еуетзе фибез агзе КлоЪз \мВ1ей Беаг зеёае. 
Тве псё Ресотез рго\1@ей \Ий гшоз, ап@ ш Ше ехстеогу 
рогМоп (йе сеШз Ъесоше НаМег, бе пие]е: аззише ап п’геоц- 
]аг югш, ап@ зИо№Иу ехргеззеа Иззигез арреаг. п \е 11 заое 
@зр1асетептЕ о! Ше э1ап4 фаКкез р1асе: \ огомз ш Бефмееп Ме 
пегуе-спа1п ап@ Фе пцезбше, гетоуто {Ше сотитззиге рефлуееп 
Те Г апа П Погаса| запоПа моз у $0 Те 1е; т 3 мау фе 
оЛап@ сотез {0 осеиру №5 шШИшае роз оп. Ш 8 збасе Ме 
репефгаЯ оп оЁ {Ме э1апа Бесштз $0 факе расе. Те пашфег оЁ 
ге гасфотз оЁ {Ме уезирие тсгеазез, м№Пзё (Ме уезфше Цзей 
_тешатз зо сВапое, аз ш Фе ргесеедйт» збаоез. ш Те 4ис% 
Те г!1иоз ресоше тоге зпагр]у ехргеззей, ап@ Фе ехсге:оту рог- 
Яоп (е пис]е! аззише а 1оБааг Югш. Шш Ме зиссеей те ТУ. 
апа У засез ме офзегуе сМейу Ше стом поё ощу оЁ Ше 
епИге <1апа, Ъиф езрес1аПу о{ те сеПз оЁ Ме ехсгефогу рог; 
ш фе УГ збасе, Г. е. ш Ше ЮЦШотоуп саёегрШаг, ШВеу геаеВ 
200 р. ш Ч1атщефег (В=. 2). Бима {апеой1у уйп 613 Ме ота@ца] 
сошрИсайоп оЁ Ме Гогт о! Те пис]ейз апа Нззигез фаКез р]асе. 

Те гее Нгзф зфасез оЁ Фе сафегрШаг о? РАшетга биее- 
ПА туезИозеа Ъу ше ехйЦе4 зоте зпирИЙса от. Тиз, пе 
уез ше 13 абоое{Пег аЪзет, Фе ис орет тес у шо Ше 
014 Ъебуееп Фе Пеа@ ап@ ргоогах, ш фе 4иеё по гшоз аге 
Гогше, Фе ехегебогу рогИоп 13 Чеуо оЁ Нззигез, ава Ше 
пис]е! гебаш {Ве гопп@ Югт, $Ве фтасцеа 40 поё арргоасй ве 
ап] аё аП, апа Иез дибе [гее ш Ше Боду-саубу ипаег Фе 
пегуе-спа]т. Ргора у, Че о]1апа ш Р. висеррйа 13 тасИхе 
(По. 7 апа 8). 


Тпе ПадеНа. 


11 Сегига та $Веу уете дезсгрей ш дай ву Роц 1$ 01 
(1886), раб ш 11$ ЧезогрИоп Ф\еге аге зоше шеоггесв роз: 
Физ, (Ве г фгасбог 4оез поё соп313ё оГа Пагое пишфег оЁ з@1а- 
Ее тизс]еЙгез, риф оп1у оЁ 7, ог, тегу гаге]у, 8, Ч1езе Йеигез 
геташа ш а] фе зфасез оЁ {те сакегрЩаг 11 (В. 9). Вез1ез, 
ГЛауе поё оЪзегуей апу ©апз]1011е @етеп{з ш Ше сауНу ше 
Ше гогасфог; 16 13 (гауегзей Бу а пегуе шпегуайте Ше гетасфог 
ап4 21уте оН Вог Бгапсйез ай фегишае оп Фе шазс1е-ЙЪгез 


| ото ш Ше й136 буо а аб Меу аге уегу звогё апа рго- 
__ рогНопаПу Иск (йо. 11). [п згиефиге Пеу Вага у аф а] а1ег гот Е 
позе оС. ла, уЦВ Ше ехсерМоп оЁ Ве гебгасфют: Ве 1а4- г. 
бег соп$13Ёз оЁ 6уо ип ез оГ пизе1ез-ЙБгез Чеуо! о{ ап пе- о 
Рог сауЦу, опе гиппше 40 Ме Чогза] зе, апа Ше оег—ю и.о 
Фе уепётга1. Те пегуе Пез ш Ме Ъоду-сауЦу. шп Ме Ш заое 
°— № [1@, шуеа@ ог Ме НасеПиш, а [Газе ео: пеаг Фе ропи 
Х _ уВеге 11 раззез Шо фе зпеабй, Ме Пуродегт о{ Фе НасеПат 
— Чискепз, ап Бесошез соуеге@ у! поокз (Не. 12). Те гетайите 
_ збгисбиге 13 106 аЦегед. Тыз НгапзюгтаНоп о! Ме Наое а 110 а 
% _1а1зе 1е> роз бо\уагаз а соппесюоп ефмуееп {езе огоапз, а 
— {Ш Пай реет заррозеа Ъу Раскага, упо ргорозей 10 паше &1е 
_НасеПа—- „Зетаройа“. 


| Ее. 1. бепега1 Уеу оЁ Тогас1с 1ап@ ш Сегига ушша. 
_УГ асе, ап@ тизс1ез абаспей 10 16 40» заПу. (Авсог@1те $0 Г.аб-. 
_ ег, зошемНаб аЦеге4); У — уезИиши; а — 16$ ЪИпа а 401$ 
_— оп уезыьщишт Чепофе розоп оЁ еНегепь ЗИ её_ЪШ@ еопеа- 
_ феа аррепдаоез оЁ уезириит; рф — ргофгасфог; тё — гебгасфог; 
Я з—ехсгебогу рагЁ. (Маоп. аЪ. Х 6). 


_ ВЮ. 2. Тофа зи асе ргерагаНоп оЁ {е уаП оГ Ме ехсеге- 
оу рагб о{ {Ве {Потае!е э1ап@а т Сегига ушща. УТ зваое. Е 
пез—ищИя о се. (Маот|. Х 75). 


Е. 8. Мефап зесЯоп оЁ Мог. о]. ш С. ушша. Г заое; 
я г. зибрвагупоеа| оапооп; о—еНегепф орепто о{ э1ап@; +— 
_фгаспеае арргоасВ1то {йе ехегеёогу рагё оЁ {Те «1апа. ии 
шт ЗНоВЫу рго(гидед. (Маз. Ж 312). 

_ Вю. 4. Ежетюг азресё оЁ еуегёей уезй ии оЁ И 
0! С. ушша. П збасе. О — орешше оЁ еб; Г & П — ройц$ оЁ 
_ аИасвшелв о{ Йгзё гегасфогз; гешайу то роз — рош{3 оЁ аЦаеП- 
_мепё о! еаг!ег гефгасвогз. (Мази. аЪ.Ж 15). 

Е. Ес. 5. Мефшап зесМоп о{ о1ап@ оЁ С. ушша. П збаое. 
_ РепобаНопз заше аз т Во. 3. (Мает. Х 146). 

р Ес. 6. Мей1ап зес ой о{ «Лапа о о м ПТ а 


уезыи ит Пу и о. 


о. 7. Мефап зес оп о{ °1ап@ т Рваега Бисерпа]а. | Зфаое; 
депофаЙопз заше; а- ис. (Масп. аЪ. Х 600). 


Е]о. 8. Медап зес Йоп оЁ <1апа о! Ризега расерйа]а, Г збасе; 
п. г.— зи рВагупоеа| сапо!101; геташте Чепофа оз аз БеГоге. 
(Маст. Х 80). 

Е]о. 9. Тгапзуегзе зесоп о! ПасеПит гефгасфог ш С. ушща; 
Т з1асе; ш — шиз@е ИБге-; п — Мет пабе; с — сауЦу Ут 
ге: гасфог; №— пегуе 1ушх ш {Пе сауЩу оЁ гегасфог; $. р. — Миса 
ргорт1а о{ гефгасфог. (Маоп. Х 920). 

Ею. 10. Бопобадта] зесоп оЁ НасеНаш гегаеог Ш 
С. ушща; П з6аое; Поуёге’з беге; и\Х— пис]е] оЁ пегуе шет- 
Ъгапе; гетали1ио Чепоба1от$ аз ш Но. 9. (Маот. ЖХ 500). 

Ее. 11. Бепетайе ше ап зее оп о{ НасеЙим т Р. Баее- 
рва]а; П зфасе; г,, г› — гей'асфогз; х аепофез рошё аё ме в Ве 
зреаф раззез шбо НасеПаш; Фе 1аЩег 13 гебгасфед. 

Ею. 12. Бепешайе ше {ап зесоп 0 рзэадорой о 1азё 
арфош1иа] зезшенё Ш сабегрШаг оЁ Р. Басерпаа; ПШ збасе; а— 
Воокз; 5. —{1еКепшо оЁ Вуродегт Ъеатте Феш; г, & г — геб- 
гасфогв. 


В 


(Ауее 3 Поигез 4алз 1е 4ех{е), 


В65итб. 


_ Ей спегсваю® 1е рапстёаз све? СоЙиз зсогр!з ра ва о 
еп оп апх согризсиез зрВбёаиез, у13ез & Гоей па ртёз ае 
а кафе 6 де 1а убзеше и. Еп ргосб4атф а ]епг туеей- 


о ‘4е Гапоегралз де дие]алез и д6стез апз |е рап- 
ей гбаз 4е фопез 1ез с1аззез Чез Уег(6Ъгёз. 
_ Тм сошмепеб & 1ез бабег спер СоИлз зсогр!аз Фаее 
ИНбгепв её ]е ше 3113 сопуашей дие Чапз 1е саз 4оппё, ае_ 
. абте ие 4апз 4’алфгез саз, 46стИз раг шо! спе 1е Бтосвеф е% 
| Ралцтез апппайх и. Че и 53061646 о МапгаИзез 4е 


у АВ ]еппез, её оп а ип сеат опаетен роиг 1ез сопзЕа6- 

т _ тег сотите 1е рапсгбав рии 4’ ащгез — „11043 зесоп4атез“ — 
3’орзегуепь спех 1ез ро1зз0пз аааШез её \1еих, её поцз роцуов — 
1ез сопз1ёгег соште ип збаде сопзбапё 4е |а ш@атогрозе = 


_ репз дез 16103 ешргуоппатез (ез ‚По реп“. 
_ __  Оцапф аи рапегбаз Че Совиз зсогршз ргз 4апз з0п фо 
р арра"Мепё аи фуре 41. Оп рецё дпе!чие!01з офзегуег ипе за 
Фогие фгапзНоге епёге 1а 2]ап4е @1Шиазе еф 1а о1апде 41:6 шее. — 


У. М. Вуюх. 


А пе оп Са[апреда адиае — 9и|с!з КгИЗП. ап@ оп Рорре|а 
дцегпе! Втспаго. 


В6зитв. 


п {Ве ргезепф пофе {Ве ащ®ог езбаЪИзВез Фе 14епё цу о 
Сшатареда адиае-4ис% (Епсорерода), аезсг ей шт 1878 Бу. 
М. Кг1о Васил 1), у РорреЙа диетпе ВАепага. Тпе роззИл- 
|Шу оЁ фйезе Тогтз еше 1ЧепИса] \уаз эшгеау ргезитеа Ъу 
>. А. Дегпоу (1901); У. Р. ДукКот (1905) а1з0 астеез ми 
Легпоу’з ори!оп. Номеуег, ро аб огз, аз меЙ аз е ге- 
ша шуезЫоафотз, изе ш Шеш могкз фе оепегс ап зрееше 
паше олуеп ру В1спага. ш Ше Г1огеоп Шегафате Леге 15 по 
сопфгоуегзу аз 10 Ше рогу ог В1евата. А сошралмзош оЁ 
Бе ЧезсгрЯоп оЁ Сашийреаа Бу Кг1е паст (1 Визчап) 
УИ {Ве 1айп 41а°10зз ог РорреЙа Ъу В1еваг@а 1еааз 
фе аиёНог о! Ме ргезепб поёе №0 шак^ Ме №Помше сопеш- 
оз: 

1. Тце езсет1роп оЁ Сяатареда адиас-@ие1з рофИзпей у 
К г1спаси1п Ш 1873 (геаЯте фо ФТе „Из“ Гогш ОЕ 613 ай 
Вог) 13 зиеетё Гог Ме езба Из тет ог Фе 14епй фу оЁ 3 
отт \ШП РорреЙа диегие Васпана. 

2. Тве ш03ё еззепИа1 шогрпо]о21еа| спагасфетз (е. ©., 1е 
У райг 01 |е23 ш © апа $`ефс.) \уеге дезсг фей Бу Кг! Ваеп1н 
Чейие]у епоме|, апа Фе аезстрИоп ПЦзе! сопюогмз зигпеету 
У {Ме ]1абш 41а°10915 оЁ В1еВага. 

_3. Кг! с паеити’$ Ноагез (ге]аЯло 1ю бе „ИгзЬ“ [огм) 
Чоп езз ге]афе $0 Ше !огш Чезсгфей 1афег Бу В1с пака. 


1) Тре ШЩетаате 15 диофеа т 45е Ваззай {ех. 


во 


4. Аз Кг! паси!п Чдезстфей Саатреда адиае-4ис15 т 
1878 (№ аз Юпп@ ш 1872) !), апа Ве Вага — ш 1888 (юпа 
у Вопрач ш Сапа] 4а Ма м 1887), 1. е. 15 уеахз 1абег {пап 
Кг1спасити, Ме рогу ш (Ве ргезепф сазе песеззагу 5е10пэ'$ 
{о Ме Визз!ап зеепИ$Е; ап4, (Пегеге, РорреНа диегпее ВАспага 
11$6 ре сопзегей аз а зупопут о Саатредя адиае-@ с 
Кецзй. 

5. Те ех136епсе с! @ппогр1е Гешае$ о{ Сатлреда адиае- 
4ис1$ (\№ей 13, Помеуег, аои\еа Ъу Кг!спахи1т Плизе[Н) 
13 п0об ргооуеа. 


1) Тре ваца%. 13 5уеп м Фе агие]е о{ У. Р. ХукКох (2001. Апи. 
ХХХ, 1905). 
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УКАЗАТЕЛЬ 


къ „Протоколамъ Засфданй“ Петроградскаго Общества 
Естествоиспытателей за 1917 годъ. 
| |МОЕХ 


цепёга! 4е$ „Сотртез-гепдиз 0е3 звапсез“ 4е [а Зосте{е 4е$ 
Матига зе; де Ре{годгай. Аппее 1917. 


МВ. ЗвЪздочкой обозначены заглав1я сообщешй, содержане 
которыхъ не доставлено авторами. 


СТР. 
Протоколы засЪданш Отдвленя Зоологи и Физологи: 
января а И 10 
+0 февраля ое м 
30 МАПА а ам: 25 
| а о а 26 
Протоколы зас$данй ОтдЪленя Ботаники: 
о: А и 3 
Протоколы засЪдавнй ОтдЪленя Геологи и Минералоти: 
о: А а 2 
А А 24 
Отатьи и сообщенля. 
*Андрусовъ, Н. И. О геологической поЪздкЪ на р. Сулакъ. . 22 
*Гассовский, Г. Н. Новыя инфузор1и кишечника зебры и ло- 
А О И 26 
*Гнизбургъ, И. И. О мБеторожденяхъ слюды въ Кемскомъ 
УзздЪ Архангельской губерши. .. 22 
Корошши-Конченъ, С. Ф. Къ строенйю и развит!ю защитныхъ орга- 
новъ у гусеницъ Сегига мита и Рйа- ' 
Га 2 
“МясоБдовъ, С. В. НъЪкоторыя данныя по вопросу о строеши 
яйцевого фолликула у млекопитаю- 
Е А 25 
“Насоновъ, Д. Н. Къ вопросу о хондрюзомахъ и ть 
при кар!окинезз въ раестительныхъ 
КВА о ея К 11 


Ве 


“Павловский, Е. Н. 
*Павловъ, В. И. 
*Полкановъ, А. А. 


*Поярновъ, Э. Ф. 


Рыловъ, В. М. 
*Сабининъ, Д. А. 


*Тимовеевъ, В. М. 
Тихий, М. 1. 


*Фроловъ, Ю. П. 


Хворостухинъ, В. ЦН. 


“Холодковскй, Н. А. 


“Шванвичъ, Б. Н. 


*Яковлевтъ, Н. Н. 


Нуого{исНит, У. 


Когоззу-Копсзек, $. 


Ву; У. 


ТИсму, М. 


СИапаща, рИсаёа — новый органъ у екор- 


-ШоновЪ . а. 26 
Къ вопросу о расположен!и хондрюзомъ 
въ поперечнополосатыхъ мышцахь. р 
О находкЪ желЪзныхъ рудъ въ Руеской \ 
Лаплавдие и 2 
О способЪ движен1я сперматозоидовъ мле- 
копитающихъ и о филогенетической 
эволющи ихъ формы ........ 26 
ЗамЪтка о Саапреда адиае-4и]е1$ КЕ. 
и о РореЙа <пегпе! ВлеВага. .... 64 
Къ вопросу о перюдичности движенй 
УСТ. ь м - 9 
О шаровыхъ лавахъ о края. 2 
Методика механическаго вычислен1я роста 
о а 
Къ физ1олони зръшя е Е живот- 
наго на измзненя силы свЪта). 12 
О своеобразномъ строени поджелудочной 
железы морского бычка (Со\иаз 5еог- 
р1а8). ие ь и 
0 и у ее: в 26 
Рудиментарные самцы у Ещюосо|ах ш\11 
и другихъ паразитическихъ мол- 
ЛЮК 10 
Къ вопросу о происхождени морекихъ 
лил въ связи съ нЪкоторыми ано- 
малями ископаемыхъ формъ .. 12 
№о{ез еЁ соттипсаопз. 
Пе 1а этис@ше ратисиИеёге аи рапегваз 4е 
СоЦиз зсотрёив (ауес 3 не. 1е 
а а о 79. 
Оп Фе зтистге апа Е оп п. 
ргофесиуе огоап$ ш \е емегрШатз 
О{ Сегига упйа ата Р/щега Бисерьйа 
(ЦВ 12 {ех{(-Ихиге$). : 75 
А пое оп Саютреда адиае-4 са В, 
апа оп РорреНа диегпез Влепага (ауес 
4 Пойгез дапз ]е 1ех(е). т : 80 
Зиг 1а ше&ло4е 4е 1а И. бои: 
чае 4е 1а сго1$5апее 4и ро1$з0п (ауес 
13 


4 Пригез аалз 1е ее... ... 


Рей я 
Ея ин 


